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RESUMO

O direito falimentar sofreu inimeras mudancas ao longo dos anos, desde a civilizagdo romana até os dias de
hoje, tendo como exemplo o inadimplente, que por ndo cumprir suas obrigacfes poderia ser vendido como
escravo. Com o passar dos anos, bem como com a evolugdo do Direito e o inicio da defesa aos Direitos
Humanos, muitas coisas mudaram. A antiga lei de faléncias, Decreto-Lei n° 7.661/1945, entrou em vigor,
perdendo seu posto, na sequéncia, para a nova lei de faléncias, a Lei n° 11.101/2005, que inovou o direito
falimentar, trazendo op¢des para a continuidade da sociedade empresaria, preocupando-se, principalmente com a
preservacao das atividades e com a sociedade de forma geral. Ainda, disciplina acerca da faléncia requerida pelo
préprio devedor (autofaléncia), ou seja, quando o empresario, ciente da inviabilidade de sua empresa, opta por
sua prépria quebra, requerendo-a em juizo. Ademais, usufruira de alguns beneficios por conta do requerimento
de quebra voluntério, tais como: dissolucéo regular da sociedade empreséria, blindagem patrimonial dos sécios
por débitos tributarios e trabalhistas, demonstrados por meio de interpretacbes de doutrinas, e também por
diversos tribunais, por meio de julgados.

Palavras-chave: Direito falimentar. Faléncia. Autofaléncia.
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INTRODUCAO

O presente trabalho tem por objetivo expor um importante instituto implantado em
nosso ordenamento juridico pela Lei n® 11.101/05, que ainda é pouco aplicado. Esta a se falar
da autofaléncia, importante ndo s6 para o ordenamento juridico brasileiro, mas também para o
dia-a-dia dos empreséarios e da sociedade em geral.

Dando inicio, o primeiro capitulo tratara exclusivamente da origem e da evolugédo
histérica do instituto da faléncia, comecando pelo Direito Romano, nos primordios da
civilizacdo, até os dias de hoje, com a implantacdo da Lei n° 11.101/05, comparando-se 0
Direito Falimentar Brasileiro com o0s demais institutos ao redor do mundo, bem como
apresentando as inovacg0es da referida lei.

O Ordenamento Juridico Brasileiro sofreu inimeras transformacdes, principalmente
no direito falimentar. Passou-se a ter uma nova lei regulamentadora acerca do tema, a Lei n°
11.101, de 9 de fevereiro de 2005, a qual foi muito bem recebida pelo Ordenamento Juridico,
trazendo solucbes ao empresario, além de se preocupar com a sociedade.

Deixa para trads o antigo Decreto-Lei 7.661, de 21 de junho de 1945, que buscava
somente o interesse do credor, por meio da concordata, pouco se importando com a sociedade
empresaria e seu papel econémico.

Com a evolucdo histdrica concluida, o segundo capitulo se iniciara tratando dos
diversos tipos de crise, bem como o0 que acontece com uma empresa que esta enfrentando uma
crise, quais solucBes poderdo ser adotadas pelo empresario, o qual poderd requerer sua
recuperacdo judicial, extrajudicial, ou, em caso de inviabilidade, requerer sua autofaléncia,
que serd tratada exclusivamente no terceiro capitulo.

Serd abordado, detalhadamente, cada instituto da faléncia, desde seu conceito e
caracterizacdo, até cada procedimento, que devera ser utilizado pelo credor requerente da
faléncia, uma vez que cada pedido tem um procedimento préprio a ser seguido.

Nesse sentido, sera demonstrado quais alternativas do devedor citado na acdo de
faléncia, sentenca declaratoria e sentenga denegatoria de faléncia, os efeitos da decretacdo da
faléncia, apuracdo do ativo do empresario devedor, verificacdo de créditos na massa falida,
realizacdo do ativo do devedor, solucdo do passivo e, por fim, o encerramento da faléncia,
bem como a extincéo das obrigac6es do falido.

A partir dai, no terceiro e ultimo capitulo, diferenciar-se-a4 os pedidos de faléncia e

autofaléncia, sendo esta caracterizada a partir do momento que o empresario devedor nota a
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inviabilidade de sua empresa, ndo sendo possivel pleitear por uma recuperacéo,
caracterizando, assim, uma insolvéncia juridica, que € presumida.

Sera abordado, ainda, qual procedimento adequado para se processar o pedido de
autofaléncia, bem como quais os documentos essenciais necessarios para tal pedido.

Por fim, o é&pice do trabalho se encontra nos beneficios da autofaléncia no
Ordenamento Juridico Brasileiro, demonstrando o motivo de ser caracterizado um “suicidio
necessario”. Tais beneficios, como a blindagem patrimonial dos sécios, inclusive perante os
créditos tributarios e trabalhistas, ainda sdo desconhecidos pelos credores, que permanecem
com sua empresa em condicdes desconfortaveis, na expectativa de algum credor vir a requerer

sua faléncia.
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CAPITULO 1 - ORIGEM E EVOLUCAO HISTORICA DA FALENCIA

Com o passar dos anos, ndo somente o Direito Falimentar, mas o Direito, de forma
geral, sofreu inUmeras mudancas. Tais mudancas serdo demonstradas neste capitulo, com a
origem etimoldgica da expressdo “faléncia”, bem como tratando da evolucgdo histdrica do
instituto falimentar, demonstrando como eram tratados aqueles que descumpriam suas
obrigacdes empresariais desde a civilizacdo romana, até os dias atuais.

A transicdo do Decreto-Lei n°® 7.661/45 para a Lei n°® 11.101/05 merece especial
destaque, vez que esta Ultima trouxe inUmeras inovagdes ao Ordenamento Juridico,
destacando-se suas novidades em comparagdo com a antiga Lei.

Por fim, comparar-se-4& o atual modelo falimentar adotado pelo Ordenamento

Juridico Brasileiro com os demais Ordenamentos de diversos paises.

1.1 Origem Etimologica da Palavra “Faléncia”

Assim como inmeras palavras da lingua portuguesa, a expressao ““faléncia” também
tem origem latina, sendo originéria de fallentia, que significa falta, insolvéncia.

Ao tratar do tema, Negréo (2012, p. 34) utiliza do estudo de Carvalho de Mendonca
para ensinar, buscando na palavra latina falece a origem mais remota da palavra faléncia,
porque exprimiria a mesma coisa que faltar com o prometido, com a palavra enganar; dai
falimento, faléncia, seus derivados, significando falha, falta, omissao.

Nesse sentido, Mazzafera (2007, p. 229), ao tratar do assunto, expde que “no Direito
Romano encontramos Fallere com o mesmo significado: enganar, e também a expressao, que
em sua traducdo, quer dizer: O direito publico ajuda quem erra, ndo o que engana”, 0 que deu
origem ao termo bancarrota, ou seja, banca quebrada, “pois 0s credores quebravam a banca do
mercador que ndo pagava seus débitos”.

Atualmente, o Dicionério Houaiss® traz duas definicdes a palavra faléncia ao tratar

do ambito juridico, sendo elas:

Situacdo ou estado do comerciante que se torna impontual nos pagamentos das suas
obrigac6es liquidas, certas e exigiveis; insolvéncia, quebra, bancarrota;

Processo de execucdo coletiva, decretado por sentenca judicial, contra o
comerciante devedor para satisfazer o crédito dos credores.

! Dicionario Eletrénico Houaiss de Lingua Portuguesa Verséo 3.0
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Desta forma, Negréo (2012, p. 35) explica que:

A ideia, portanto, de omisséo estd implicita em seu significado juridico, referindo-
se ao ndo cumprimento das obrigacdes financeiras por parte do devedor. Observe-
se, contudo, que nem sempre havera culpa ou dolo por parte do falido. Sua situacéo
pode decorrer de diversos fatores econdmicos ou mesmo de sua momentanea
inabilidade para a prética da atividade empresarial, sem que sua intengdo seja
fraudar seus credores.

1.2 Evolucao Historica

Para melhor compreensdo futura dos procedimentos, principios e efeitos tanto da
faléncia, quanto da autofaléncia, bem como suas determinacOes e repercussoes, faz-se de
suma importancia, ainda que sem se aprofundar muito, a analise historico-evolutiva do

instituto da faléncia.

1.2.1 Direito Romano

Podendo ser considerado o berco do direito falimentar, antes mesmo da codificagéo
da Lei das XII Tabuas, o Direito Romano, em sua fase mais arcaica, também conhecida como
Direito Quiritario, fazia com que o devedor respondesse por suas obrigacbes com sua
liberdade e, até mesmo, com sua vida.

Sobre o assunto, Almeida (2010, p. 05) ensina que:

No direito quiritario (ius quiritium, ius civile), a fase mais primitiva do direito
romano, que antecede a codificacdo da Lei das XII Tabuas, 0 nexum (liame entre
devedor e credor) admitia a addicere, adjudicacdo do devedor insolvente que, por
sessenta dias permanecia em estado de serviddo para com o credor. N&o solvido o
débito nesse espaco de tempo, podia o credor vende-lo como escravo no
estrangeiro (trans Tiberium, além do Tibre), ou até mesmo mata-lo, repartindo-lhe
0 corpo segundo o nimero de credores, numa tragica execugao coletiva.

Mesmo apds a edicdo da Lei das XII Tabuas, de 451 a.C. ndo houve muita mudanca
na forma de cobranca e execucdo ao devedor, haja vista que no item n° 9 da Tabua Terceira?,
havia a previsao de que “se sdo muitos credores, € permitido, depois do terceiro dia de feira,
dividir o corpo do devedor em tantos pedagos quantos sejam os credores, ndo importando
cortar mais ou menos; se os credores preferirem, poderdo vender o devedor a um estrangeiro,

além do Tibre”.

2 https://pt.wikipedia.org/wiki/Lei_das_Doze T%C3%Albuas#T.C3.Albua_IlI
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A partir dai, de forma gradativa, a execucdo da pena do devedor foi evoluindo,
mudando-se 0 nexum que, segundo Bezerra Filho (2015, p. 49) “o devedor poderia evitar o
inicio da execucdo contra ele, obrigando-se a prestar servicos como escravo ao credor, até a
satisfacdo de toda divida”.

Tal penalidade perdurou até a edicdo da famosa Lex Poetelia Papiria, datada de 428
a.C., a qual proibindo expressamente a morte ou a venda para escravizacao, estabelecendo que
a garantia do credor € o patrimonio do devedor (BEZERRA FILHO, 2015, p. 50), sendo um
grande marco, ndo sé para o Direito Falimentar, mas para o que viria a ser os Direitos
Fundamentais dos cidaddos, uma vez que comeca a se respeitar o direito a vida e a liberdade
do devedor.

Apbs, veio a Bonorum Venditio, instituida pelo pretor Rutilio Rufo, a qual
determinava que o desapossamento dos bens do devedor era feito por determinagéo do pretor,
nomeado um curador (curator bonorum) para a administracdo dos bens (Almeida, 2010, p.
05).

Por fim, ja& no Direito Romano Tardio, ou seja, ja com o Império Romano em
Decadéncia®, em 737 d.C. foi instituida a Lex Julia Bonorum, criando a cessio bonorum,
momento que surgiu, segundo Fazzio Janior (2011, p. 574), as primeiras regras orientadoras
da administracdo da massa, a assembleia de credores, a classificacdo dos créditos, a revogacéo
dos atos fraudulentos do devedor e, sobretudo, a regra essencial da par conditio omnium
creditorum.

Bezerra Filho (2015, p. 50), ao tratar da Lex Julia Bonorum, trouxe que:

A execucdo seria singular (credor Unico) ou coletiva (diversos credores), neste
segundo caso, sendo necessario que se estabelecesse entre eles um concurso de
credores, para que fosse possivel fazer a correta divisdo do patrimonio do devedor
entre os diversos credores, na ordem ou na proporcdo que coubesse a cada qual.
Dessa necessidade de execucdo coletiva, na qual, em linhas bastante gerais,
arrecadam-se todos os bens do devedor para venda judicial e apuracdo de dinheiro,
gue serd em seguida dividido entre os credores, na proporcdo e segundo a ordem
legal referente a cada um deles.

Assim, esta Ultima legislacdo do Direito Romano ja apresenta tracos do que o Direito

Falimentar atual, vez que pretendia arrecadar os bens do devedor para satisfagdo da divida,

% Informacdo extraida do site http://www.infoescola.com/historia/imperio-romano/, o qual traz que o império
romano perdurou entre 27 a.C. até sua extincédo total em 1453 d.C., sendo que sua decadéncia ocorreu a partir de
476 d.C.


http://www.infoescola.com/historia/imperio-romano/
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levando-se em conta a universalidade dos credores, cabendo a cada qual sua cota parte,

evitando que um unico credor “limpasse” o patriménio do devedor.

1.2.2 Idade Média

Ao mesmo tempo em que o instituto falimentar, na idade média, deu continuidade a
alguns tracos inicialmente criados no direito romano, qual seja, na execucdo patrimonial,
modificou, por completo, a forma em que seriam executadas as cobrangas dos devedores,
tendo, o Estado, passado a ter fundamental importancia na execucéo da faléncia.

Segundo assevera Fazzio Junior (2015, p. 7/8), “parece que foi num estatuto da
cidade de Verona, no inicio do século XIII, que se esbogcaram as primeiras regras que vieram
a constituir o instituto da faléncia, como tipica execu¢do patrimonial”. Desta forma,
contrariando as disposi¢des do antigo direito romano, na idade média, a execucdo patrimonial
passa a ser o Unico meio de execucdo falimentar.

Ja no tocante a atuacdo das partes, Almeida (2010, p. 6), ensina que:

Na idade média, contudo, a tutela estatal assume especial relevo, condicionando a
atuacao dos credores a disciplina judiciaria. O concurso creditério é rigidamente
disciplinado, com a obrigatoriedade de os credores habilitarem-se em juizo, por
onde se processa a arrecadacdo dos bens do devedor, atribuindo-se ao juiz a funcéo
de zelar por que se guardasse e vendesse, partilhando-se o produto entre o0s
credores.

Estabelecem-se ai os primeiros delineamentos do direito falimentar, entendendo-se a
faléncia tanto ao devedor comercial quanto ao devedor civil, sendo o falido coberto de
infamia, tido como fraudador, réprobo social, sujeito a severas medidas penais, alem da perda
total de seu patriménio (BEZERRA FILHO, 2015, p.50).

Mesmo com todos o0s avancos legislativos da época, observa-se que a honra daquele
que era insolvente ficava bastante abalada, uma vez que a insolvéncia era, automaticamente,
caracterizada ato delitivo, passivel de exemplar reprimenda, podendo, segundo Oliveira (p. 3),
o devedor de boa-fé, ser acusado de infamia cominada com outras penas vexatorias. Se agindo
de ma-fé, as penas impostas seriam muito mais severas, podendo ser submetido ao
“pelourinho”. Outrossim, importante destacar que tal penalizacdo nada tinha a ver com o

débito em si, mas com a fraude empregada pelo devedor.
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1.2.3 Direito Moderno e Contemporaneo

Seguindo a evolucdo do direito falimentar, Fazzio Junior (2015, p. 9), ao tratar da

idade moderna, discorre que:

Na idade moderna surgiu o Estado como entidade politica juridica, com sensivel
interferéncia na disciplina das relacdes de crédito, inclusive na regéncia dos casos
de insolvéncia. Os Estados nacionais arrogaram-se a exclusividade da imposicéo de
sancdes e judicializaram o deslinde de situagdes juridicas criadas pela insatisfacdo
obrigacional. A liquidacéo do patriménio do devedor passou a ser assegurada pelos
organismos judiciais encarregados de aplicar a lei.

De acordo com Fazzio Junior, em outra obra (2011, p. 575):

No século XVII, as Ordenacdes Filipinas trataram das quebras dos mercadores, e 0
Alvara Real de 1756, em Lisboa, estabeleceu um processo peculiar para 0s
negociantes falidos. No direito francés, o Codigo Savary (1673) disciplinou o
regime de insolvéncia sem particularizar os comerciantes, especificidade que sé
aconteceu na primeira década do século XIX, com a cisdo legislativa do direito
privado empresarial, por meio dos codigos de Napoledo Bonaparte, o civil e o
comercial. (grifo nosso)

Ao discorrer acerca do Alvara Real, o autor ensina que o texto do Alvara de 1756 era
uma adaptacdo ampliada do livro V, titulo 66 das Ordenacdes Filipinas, sendo que o
comerciante insolvente deveria explicar-se perante a Junta de Comércio “jurando a verdadeira
causa da faléncia, em que se achar, pelas perdas ou empates, totais ou parciais, que houver
padecido (FAZZIO JUNIOR, 2015, p. 9).

J& Almeida (2010, p. 7) ao discorrer sobre o Codigo Comercial Francés, também
chamado de Code de Commerce, de 1807, traz que na elaboracao do qual Napoledo Bonaparte
teve preponderante atuacdo, conquanto impondo severas restricdes ao falido, constitui-se em
inegavel evolucdo do instituto, restrito, na legislacdo francesa, ao devedor comerciante.

Ainda, o autor expde que gradativamente abrandam-se os rigores da legislacao,
assumindo a faléncia um carater econdmico-social, refletindo no seu bojo as profundas
alteracdes por que passaria o direito comercial e que culminaria com a modificacéo do proprio
conceito de empresa, vista hoje como uma instituicdo social (ALMEIDA, 2010, p. 7).

Desta forma, o direito concursal ingressou na Idade Contemporanea como liquidagéo
do ativo do devedor comerciante insolvente, sob a égide do Poder Judiciario, tal como se
apresenta no direito brasileiro da Lei de Faléncia e Concordatas (LFC), concebido em meados
do século passado (FAZZI0 JUNIOR, 2015, p. 10).
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Entretanto, no tocante a valoracédo das concordatas na primeira metade do século XX,

Fazzio Junior (2015, p. 10) ensina:

A primeira metade do século XX, marcada por duas guerras mundiais, graves
crises industriais e conhecidos desastres financeiros, viveu a fase de valorizacdo
das concordatas como expedientes preventivos ou suspensivos do estado de
liguidacdo. Com flagrante favorecimento dos credores majoritarios, as leis de
suspensdo de pagamentos consagravam o entendimento segundo o qual o
empresario honesto e infeliz nos negécios deveria desfrutar do favor legal,
jurisdicionalmente obtido, das concordatas dilatorias e remissorias. Esse estagio, ja
se mostrava bem evidente que a primitiva caracteristica liquidataria do regime de
insolvéncia precisava ser contornada.

Tendo em vista tais favorecimentos aos credores em detrimento aqueles empresarios

de boa-fé, infelizes em seus negdcios, o Estado teve de intervir para sanar a injustica sofrida

pelos devedores. Nesse sentido, ensina a doutrina de Fazzio Junior (2015, p. 10), conforme

abaixo:

Certamente, a insuficiéncia desse meio de solugdo conduziu rapidamente a
necessidade de superar o carater de conflito particular inerente as faléncias e
concordatas, pela presenca mais efetiva do Estado nas crises econdmicas das
empresas, diante da nefasta repercussdo sobre as empresas publicas, sociedades
estatais e instituigdes financeiras. Também, assim, ganhou realce o lado social da
empresa, como ingrediente for¢coso do mecanismo regente da insolvéncia.

Com as evolucOes e inovagdes acima citadas, chegamos ao ponto em que se pode

equiparar a Lei Falimentar Brasileira atual, uma vez que presente o interesse da manutencéo

das empresas pelo maior tempo possivel, levando-se em conta o importante papel social

carregado por ela.

Entretanto, ainda se faz necessario um breve estudo acerca da evolugéo falimentar no

ordenamento juridico brasileiro, desde sua independéncia, em 1822.

1.2.4 No Brasil Independente

No Brasil, apos a independéncia de Portugal, Almeida (2010, p 8) discorre que

proclamada a independéncia do Brasil, por longos anos vigeram entre nos as leis portuguesas,

sobrevindo em 1850 o Codigo Comercial Brasileiro, que, na sua Parte Terceira, cuidava “Das

quebras”, disciplinando-as nos arts. 797 a 911, cuja parte processual foi regulamentada pelo
Decreto n. 738, de 25 de novembro de 1850.
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Desde sua independéncia, ou seja, durante todo periodo republicano, o Brasil foi
marcado por uma intensa elaboracdo legislativa, tendo, em 1890, a legislacdo supra sido
inteiramente derrogada pelo Decreto n. 917, de 24 de novembro de 1890 (ALMEIDA, 2010,
p. 8).

Negrédo (2012, p. 41), ao comentar o Decreto 917, traz que:

Apesar de introduzir meios preventivos a decretacdo da faléncia, como a
concordata preventiva, a moratoria, a cessdo de bens e o acordo extrajudicial, a
legislacdo nao teve grandes méritos: “A convergéncia de numerosos fatores,
emergentes da situacdo dificil por que atravessavamos; a mudanca brusca do
sistema falimentar; a facilidade que tinham os devedores de afastar a decretacdo da
faléncia, pelo emprego dos meios preventivos; a autonomia excessiva dos credores,
e, sobretudo, o afastamento do sistema na aplicacdo da lei, pelo cancelamento dos
principios que a inspiraram, concorreram para o descrédito do Decreto n. 917”.

Sendo impotente para coibir abusos e fraudes, seguiu-se a Lei n. 859, de 16 de agosto
de 1902, substituida em 1908 pela Lei n. 2.024, que por vinte anos vigeu entre nos,
“marcando época na legislacdo mercantil brasileira”, como disse Waldemar Ferreira
(ALMEIDA, 2010, p. 8).

Sobre a Lei n°® 2.204/1908, que teve enorme importancia para o ordenamento juridico

falimentar brasileiro, Oliveira (p. 6) ensina:

Proveniente dos pensamentos e estudos de Carvalho de Mendonga, sem
guestionamento nenhum, foi de grande importancia para o desenvolvimento do
Direito Falimentar brasileiro. Feliz ao ter sido elaborada, em todos 0s seus
preceitos, permaneceu por muito tempo sendo a Lei da Republica, para disciplinar
a faléncia. Buscava uma verificacdo e uma classificacdo do crédito, deixando de
lado a fraude, as tramas, a ma-fé e as sutilezas capciosas. Infelizmente ndo atingiu
0s objetivos para os quais foram plantadas as suas sementes de mudanca, realidade
favorecida pela existéncia de um Poder Judiciario pouco enérgico e ilustrado.

A Lei n° 5,746, de 9 de dezembro de 1929, sem grande expressdo juridica, foi
promulgada apenas para correcdo e revisdo de alguns pontos da Legislacdo que a antecedeu
(OLIVEIRA, p. 6), tendo a Lei n° 2.024 continuado em vigor. Entretanto, revogada em 21 de
junho de 1945, com a promulgacdo do Decreto-Lei n. 7.661, que com inumeras alteracdes
permaneceu em vigor, até quando foi promulgada a Lei n. 11.101, de 9 de fevereiro de 2005
(ALMEIDA, 2010, p. 9).

Chegado 0 ponto da transi¢cdo da antiga Lei de Faléncia (Decreto-Lei n® 7.661/45)
para a Nova Lei de Faléncia e Recuperacdo de Empresa (Lei 11.101/05), é de suma
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importancia um estudo acerca desta transicdo, uma vez que a Legislacdo de 2005 inovou o

Direito Falimentar Brasileiro.

1.3 Da Transicdo Do Decreto-Lei 7.661/45 Para a Lei 11.101/05

O ordenamento juridico brasileiro, em suas antigas leis falimentares, estava em
franca dissonancia com o moderno perfil da empresa e as caracteristicas da economia
globalizada. Tinha como alvo ndo a atividade econdmica organizada, mas a pessoa do
empresario paciente das concordatas e da faléncia (FAZZ10 JUNIOR, 2015, p.1).

A doutrina de Burgarelli (2010, p. 17), em introducéo ao instituto da faléncia, ensina:

Antecedeu a vigéncia da atual lei de faléncia (Lei n® 11.101, de 9-2-2005) o Dec.-
lei n° 7.661/1945. Pelas datas dos referidos diplomas legais constata-se que o
conjunto normativo anterior, de 1945, é decreto-lei, portanto decorrente de poder
legislativo do Poder Executivo. Esta certo, porquanto foi editado durante o periodo
centralizador da ditadura Vargas e, como ndo podia deixar de ser, contém regras
centralizadoras, isto é, regras concentradas nos érgdos do Poder Judiciario (juiz e
tribunais).

Ainda, pela Lei n°® 7.661 de 21 de Junho de 1945 (antiga Lei de Faléncias) o
comerciante devedor, cuja divida fosse representada por um titulo passivel de execucéo e nao
pago no seu vencimento, era considerado falido (MAZZAFERA, 2007, p. 230).

Assim, o artigo 1° da antiga Lei de Faléncia trazia que se consideraria falido o
comerciante que, sem relevante razdo de direito, ndo paga no seu vencimento obrigacdo
liquida, constante de titulo que legitime a acdo executiva.

Como o préprio texto legal claramente dizia, bastava que o comerciante devedor
deixasse de efetuar o pagamento de obrigacdo liquida em seu vencimento para ser
considerado falido. Entretanto, tal obrigacdo deveria ter poder para legitimar acdo executiva.
Desta forma, observa-se que a antiga Lei favorecia os credores, ndo dando importancia aos
empregos que a empresa devedora gerava, 0s impostos que recolhiam.

Comentando o favorecimento dado aos credores pelo Decreto-Lei 7.661/45, a
doutrina de Fazzio Junior (2015, p. 1) ensina que:

O Decreto-lei n° 7.661/45, produzido logo ap6s a guerra mundial concluida em
1945, concebia um modelo de empresa proprio da economia nacional defasada que
refletia as coordenadas da ordem capitalista instaurada, em 1944, a partir da
Conferéncia de Bretton Woods. Concebia o crédito como, simplesmente, mais uma
espécie de relacdo obrigacional, desconsiderava a repercussdo da insolvéncia no
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mercado e concentrava-se no ajustamento das relacdes entre os credores e 0 ativo
do devedor.

Por meio de uma sistematica processual que prestigiava a morosidade e condenava
ao relento os créditos ndo publicos, e enfatizando o componente punitivo do
concurso coletivo, a LFC (Lei de Faléncias e Concordatas) ja ndo dava conta dos
intricados problemas diuturnamente gerados pelos processos de concordata e de
faléncia, cada vez mais complexos, burocratizados e inocuos. (grifo nosso)

Durante os longos anos em que vigorou o Dec.-lei n® 7.661/45, muitas alteracGes
legislativas foram introduzidas no sistema, por causa do desenvolvimento do mundo dos
negocios, do desenvolvimento tecnolégico e até mesmo do fenémeno econdémico conhecido
por neoliberalismo ou globalizagdo (BURGARELLI, 2010, p. 18).

Em complemento as mudancas citadas acima, Fazzio Janior (2015, p. 2) diz que:

Isso é particularmente ostensivo na ecloséo de diversos institutos contratuais, no
advento de novas formas de garantias, no desprestigio da personificacdo juridica,
na desvinculagéo entre propriedade e gestdo empresariais e na visceral mudanga do
papel da empresa na sociedade. A LFC ndo oferecia solugdes compativeis com o
mercado, com a moderna compreensdo do crédito, com a intervencdo estatal na
economia privada e com o fendmeno polimorfo da empresa.

Deixando claro seu descontentamento com a antiga Lei de Faléncia, Fazzio Junior
(2015, p. 2), explica que referida legislacdo visava somente o comerciante singular e as
frageis sociedades empresarias da economia simples, tendo enfoque preferencialmente
protectivo do crédito publico e dos interesses dos credores insatisfeitos, expondo um processo
falimentar inconsequente e uma concordata sem horizontes, perdida entre propostas
preventivas irreais e indutoras do estdgio mercantil terminal. Menciona as sanc0es, 0sS
critérios determinativos da quebra, os procedimentos liquidatorios que, segundo ele, “tudo, na
LFC, cheirava a mofo da nostalgia econdmica e do inttil juridico”.

Além disso, na vigéncia da antiga Lei de Faléncia, era muito dificil a recuperacédo de
um empresario, 0 que ocasionava o fechamento das empresas €, consequentemente, levava a
queda do numero de empregos, da arrecadacdo, a perda do cliente pelo fornecedor de
mercadorias e afinal, toda a sociedade perdia com a ocorréncia da faléncia (MAZZAFERA,
2007, p. 230).

Nesse cenario, vem a Lei de Recuperacdo de Empresas e dilata esses timidos e
frustrados horizontes, consagrando justificavel preferéncia por outras estratégias legais
predispostas a assegurar sobrevida Util as empresas viaveis em crise econdémico-financeira
(FAZZIO JUNIOR, 2015, p. 2).
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Entretanto, durante a transicdo dos dois textos legais, em algumas situacdes, foi
necessario um tratamento peculiar, no sentido de obter um perfeito enquadramento das
conjunturas socioeconémicas no ambito dos novos parametros normativos (FAZZIO
JUNIOR, 2011, p. 578).

Com isso, 0 autor passa a fazer uma analise de alguns casos em que haveria a
discussdo de qual texto legal aplicar, citando como exemplo um processo de faléncia em
andamento, na data da vigéncia da LRE, ndo serd possivel a obtencdo de concordata
suspensiva, porque esta ndo existe mais, como alternativa legal a faléncia em curso. Ja na
sistematica da LRE, a recuperacdo judicial s6 é cabivel como procedimento preventivo da
faléncia (FAZZIO JUNIOR, 2011, p. 579).

Ao entrar em vigor, a Lei 11.101/05 trouxe, em seu artigo 1°, que esta lei disciplina a
recuperacdo judicial, a recuperacdo extrajudicial e a faléncia do empresério e da sociedade
empreséria, doravante referidos simplesmente como devedor.

Com a radical mudanca trazida pelo artigo 1° supra, a LRE traz como divisa a
reestruturacdo empresarial como meio de proporcionar maiores possibilidades de satisfazer
aos credores, minimizar o desemprego, fortalecer e facilitar o crédito e, em consequéncia,
poupar o mercado dos reflexos perversos da insuficiéncia dos agentes econémicos (FAZZIO
JUNIOR, 2015, p. 2/3).

O autor Fazzio Junior (2015, p. 3), ao comentar o advento da LRE, traz que:

E natural que a LRE contenha imprecisdes, interrogacdes e, provavelmente, nem
sempre ofereca as melhores alternativas para varios problemas oriundos das crises
financeiras que, hoje, assolam as empresas brasileiras. Também, ndo devem causar
perplexidade as resisténcias iniciais do empresariado mais conservador, em face
das mudancas que o novo sistema concursal sugere. Toda alteragdo no universo
juridico, sobretudo no ultra-sensivel segmento econdmico, representa a negacao da
ordem anterior e impGe a preméncia de se adotarem novas estratégias, novas praxes
gue induzem nova mentalidade. Como € impossivel ajustar, sem rupturas, ordens
econdmicas diferentes e, portanto, ordens juridicas diversas, as diretrizes da LRE
compelem juristas e outros profissionais da area empresarial a repensar a
insolvéncia como incidente e ndo apenas como exicio da empresa, bem como a
considerar as vantagens da simplificagdo procedimental nos processos
liquidatdrios.

Desta forma, nota-se que, com o advento da Nova Lei de Faléncias, Lei n® 11.101/05,
ao contrario do que pregava a antiga Lei, Decreto-Lei n® 7.661/45, o legislador buscou
preservar a empresa 0 maximo possivel, destacando seu carater social, pois, com isso, a
empresa continua empregando, pagando seus impostos, ou seja, “movimentando a economia

do pais”.
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1.4 Direito Falimentar Comparado

Antes de adentrarmos no Direito Falimentar da Lei 11.101/05, é de suma importancia
comparar a matéria falimentar brasileira com outros ordenamentos juridicos, vez que muitos

destes serviram de inspiracdo para a LRE. Desta forma, Fazzio Junior (2015, p. 11) traz que:

Em 1867, nos Estados Unidos, surgiu o primeiro procedimento de recuperagao
empresarial, a chamada Lei de Companhias Ferroviarias, que trouxe dispositivos
legais preventivos da liquidagdo das empresas ferroviarias, mediante esquemas
definidos de reorganizacdo e composicdo de débitos. Em 1898, esse procedimento
ampliou-se para atingir outras pessoas juridicas, por meio do Bankruptcy Act,
depois aprimorado, em 1938, pelo Chandler Act, no Eduards Act (1978) e, enfim,
consolidados no Bankruptcy Code, cuja tltima reforma ocorreu em 1994.

Em complemento, Coelho (2013, p. 159), ensina que:

Nos Estados Unidos, o Capitulo 11 do Bankruptcy Code, cujas raizes se encontram
na crise do setor ferroviario da segunda metade do século XIX, preocupa-se com a
criacdo de um cenario propicio as negociacOes entre interessados. Solugdes como a
conversao total ou parcial de crédito em capital da devedora, que tornam os
credores sdcios, e outras sdo objeto de um plano de reorganizacdo geralmente fruto
de acordo entre os envolvidos. O poder Judicidrio costuma intervir apenas para
garantir o tratamento justo e equitativo entre as diversas classes dos credores.

J& no Japdo, a metamorfose do direito concursal comecou com a lei de reorganizagéo
das sociedades por agBes, em 1952, hoje substituida pela Lei n® 72/1992, marcadamente
recuperatoria (FAZZIO JUNIOR, 2015, p. 11).

Nesse sentido, 0s mecanismos de recuperacao voltados exclusivamente as pequenas e
médias empresas sdo mais comumente empregados que os destinados as grandes (COELHO,
2013, p. 159).

No direito francés, a legislagcdo procurava criar meios para prevenir a crise, assim
ensina Coelho (2013, p. 158):

Em Franca, desde meados dos anos 1980, procuram-se criar mecanismos que
previnam a crise. Estabelece a lei procedimentos de alerta, em alguns casos
facultando, e em outros, determinando a certas pessoas (tais como contador, comité
dos empregados, s6cio minoritario, o presidente do Tribunal do Comércio etc.)
gue, em antevendo dificuldades para uma empresa, adotem providéncias tendentes
a evitar a ocorréncia ou agravamento da crise. Em funcdo desses alertas, pode-se
abrir um processo judicial de recuperacdo (redressement). Nele, a empresa fica em
observacdo durante um periodo em que é levantado seu balango econdmico e
social, instrumento que norteard a elaboragdo do plano de reorganizagéo. O sistema
ndo é inteiramente satisfatorio e tem sido constantemente revisto.
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Complementando os ensinamentos acima, Fazzio Junior (2015, p. 11) assevera que:

Na Franga, a Lei n° 84/148, de 1984, reguladora da prevencdo e composi¢cdo
amigavel das dificuldades das empresas, foi seguida pela lei de redressement et
liquidation judiciaires, de 1985, ambas dirigidas ao saneamento e reorganizacao
das empresas em crise. A recente Lei n® 94-475/94 reforca 0os meios preventivos da
insolvéncia, simplifica os procedimentos, moraliza os planos de recuperacdo e traz
medidas mais eficazes no sentido de assegurar os direitos dos credores.

O Direito Falimentar Italiano, com caracteristica de salvaguardar a empresa,
atribuida pela Lei n° 223, de 1991, teve, como complemento, o Decreto legislativo n° 270, de
1999, regulamentando a administragdo extraordinaria das grandes empresas (FAZZIO
JUNIOR, 2015, p. 12). Entretanto, tal caracteristica é bastante criticada pela doutrina, por ndo
ter conseguido impedir muitas faléncias, vez que o instituto ligado a recuperacéo da empresa €
a administracdo extraordinaria, em gque a gestdo e reorganizacao da atividade econdmica sdo
orientadas e fiscalizadas por um comissario nomeado pelo juiz (COELHO, 2013, p. 158).

Com o intuito de satisfacdo dos credores por meio da conservacdo da empresa
administrada por devedores honestos, introduziu-se na Alemanha a Insolvenzortnung, de 1999
(FAZZIO JUNIOR, 2015, p. 12).

Melhor explicando, Coelho (2013, p. 158/159) ensina que:

Na Alemanha, a lei admite que o insolvente ou administrador judicial apresente, no
processo de insolvéncia instaurado, um plano para solucdo das obrigacGes, que
pode compreender ou pressupor a reorganizacdo da empresa. Cuida a lei também
da hipétese de continuacdo do negdcio do insolvente, enquanto tramita a
insolvéncia e os credores apreiam o plano. As medidas de reorganizacdo do direito
alemdo claramente ndo tém natureza preventiva, posto que pressupdem a quebra da
empresa.

Na Espanha, conforme ensina Fazzio Junior (2015, p. 12), a Lei n® 22, de 9 de julho
de 2003, além de superar a diversidade de instituicdes concursais para comerciantes e nao
comerciantes, flexibiliza o procedimento calcado na insolvéncia e institui 0 convénio entre
credores e o devedor.

Por fim, ao chegar no Brasil, Coelho (2013, p. 159/160) traz que:

No Brasil, a lei contempla duas medidas judiciais com o objetivo de evitar que a
crise na empresa acarrete a faléncia de quem a explora. De um lado, a recuperacao
judicial; de outro, a homologacdo judicial de acordo de recuperagéo extrajudicial.
Os objetivos delas sdo iguais: saneamento da crise econémico financeira e
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patrimonial, preservacdo da atividade econdmica e dos seus postos de trabalho,
bem como o atendimento aos interesses dos credores. Diz-se que, recuperada, a
empresa podera cumprir sua funcéo social.

Desta forma, cada direito procura seus préprios caminhos no emaranhado da dificil
questdo da recuperacdo das empresas em crise, sendo que, com a vultuosa quantidade de
respostas dadas, parece que ninguém tem a solucdo para o problema (COELHO, 2013, p.
159).

Ao citar Fazzio Junior, Da Silva (2015, p. 14) conclui, portanto, que o0s
ordenamentos da maioria dos paises, visam a satisfagdo do direito dos credores por meio da
recuperacdo da empresa devedora, e o instituto da faléncia, sera direcionado somente nos

empreendimentos que nédo for possivel a recuperagédo

1.5 Direito Falimentar Brasileiro sob analise da Lei 11.101/2005

Nas palavras de Burgarelli (2010, p. 17) temos que a atual lei da faléncia foi
estruturada com forte carga dos principios constitucionais de 1988, sob a Gtica oposta a ética
centralizadora do Poder Executivo, visto como prevalecem os principios da fungdo social das
instituicbes consagradas na Carta Magna de 1988, uma vez que, acompanhando a evolugéo
humana, os textos legais vém ficando cada vez mais voltados ao bem-estar e aos beneficios
propiciados a sociedade em geral, deixando de lado “o interesse de uma minoria”.

Desta forma, a garantia dos credores é o patriménio do devedor. No estagio evolutivo
das relagdes sociais do inicio do século XXI, ndo admitimos mais a escravidao do devedor
inadimplente, como em outros tempos da civilizacdo ocidental (COELHO, 2013, p. 260).

Entretanto, por ser o patriménio do empresario a Unica garantia do credor, deve-se
atentar para 0s casos em que tal patriménio é inferior a divida. Nesse sentido, Coelho (2012,
p. 304) defende que quando o patrimdnio do devedor empresério for inferior a totalidade de
suas dividas, ou seja, quando o empresario deve mais do que possui, desaparece a regra da
execucdo individual, pois esta torna-se injusta, uma vez que aquele credor que se antecipasse
na propositura da execugdo possivelmente receberia a totalidade de seu crédito, enquanto 0s
que demorassem muito provavelmente ndo receberiam nada

Para Ulhoa (2012, p. 221), a faléncia é, assim, o processo judicial de execucao
concursal do patrimdnio do devedor empresario, que, normalmente, € uma pessoa juridica
revestida da forma de sociedade limitada ou anénima, desde que preenchidos concomitante
trés requisitos para tanto, sendo eles: a qualidade de empresario do devedor (conforme art. 1°
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da Lei 11.101/05); demonstrar a insolvéncia juridica e ndo insolvéncia econdmica; ser
decretada a faléncia por sentenca.

Ja Almeida (2010, p. 17), a faléncia pode ser vista sob dois angulos absolutamente
distinto, sendo eles: a) econdmico, que traduz um estado patrimonial, patenteado, sendo a
condicdo daquele que, havendo recebido uma prestacdo a crédito, ndo tenha a disposicao, para
a execucdo da contraprestacdo, um valor suficiente, realizdvel no momento da
contraprestacdo; b) juridico, dispondo que faléncia é um processo de execuc¢do coletiva contra
0 devedor insolvente.

Ainda, Almeida (2011, p. 9), ao comentar a nova lei falimentar, ensina que:

A nova legislagdo falimentar traz sensiveis inovagdes, tendo como principio
fundamental a recuperagdo economica da empresa, “a fim de permitir a
manutencdo da fonte produtora, do emprego dos trabalhadores e dos interesses dos
credores, promovendo, assim, a preservacdo da empresa, sua funcdo social e o
estimulo a atividade econdmica”, como enfatiza o art. 47 da lei nominada.

A Lei n® 11.101, de 9 de fevereiro de 2005 vem oferecer uma nova perspectiva ao
comerciante em dificuldade através da Recuperacdo Extrajudicial, Judicial e afinal regula a
Faléncia do Empreséario e da Sociedade Empresarial, extinguindo-se assim o instituto da
faléncia (MAZZAFERA, 2007, p. 231).

Sobre as mencionadas alternativas, a doutrina de Fazzio Junior (2015, p. 107/108)

assevera.

A LRE disciplina as recuperacdes e a faléncia, com nitida preferéncia pela primeira
opcao. Da leitura de seus dispositivos conclui-se que a faléncia sé deve ser adotada
como Ultima possibilidade de deslinde das relages obrigacionais credores/devedor.
Sobre as recuperagbes, a LRE deixa abertos dois caminhos para o devedor: a
recuperacdo extrajudicial, posteriormente homologada pelo juiz; e a recuperacao
judicial. Em ambas, é decisiva a intervencdo da coletividade de credores, nao
apenas concordando ou discordando, mas também revendo propostas e sugerindo
alternativas. Estabelece-se com isso um processo dialético, sempre iniciado pelo
devedor, mas que, em face de planos alternativos propostos pelos credores, se V& na
contingéncia de acolher ou ndo tais propostas. Essa reciprocidade de propostas e
respostas, auténtico contraditério, pode levar a anelada composicdo para a
recuperacao, a tentativas judiciais de conciliagdo ou, em Gltimo caso, a decretacao
da faléncia.

As duas espécies de recuperacdo aventadas pela LRE tém por finalidade ndo o
mero prolongamento de dividas, mas a remoc¢do das causas da crise econémico-
financeira da empresa, para que possa resolver satisfatoriamente seus débitos, sem
que isso implique sua desaparicao.
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Em complemento, Coelho (2013, p. 263) diz que as recuperacBes judiciais e
extrajudiciais sdo medidas que possibilitam ao devedor empresario a chance de se reorganizar
para cumprir, em parte que seja, suas obrigacGes. Sendo assim, todos os credores serdo
submetidos ao plano aprovado pela maioria, seja ele judicial, ou extrajudicial mediante
homologacéo judicial.

Contudo, ndo basta a reunido de credores e homologacdo, o plano de recuperagédo

empresarial € mais complexo, conforme traz a doutrina de Fazzio Junior (2015, p. 108):

Numa visdo superficial, as recuperacdes ndo se limitam ao desenvolvimento
singelo de um expediente para repactuagédo de dividas. Envolvem necessariamente
um diagnostico da situagio financeira e administrativa da empresa. E certo que as
recuperacfes ndo deixam de perseguir a apuragdo do passivo e seu pagamento.
Fundam-se na viabilidade da empresa e na salvaguarda de seus elementos
constitutivos, bem como de sua relevancia socioeconémica para a comunidade.

Na LRE, optou-se por regime alternativo preventivo da faléncia: o procedimento
judicial e o procedimento negocial. Em outras palavras, a concordata foi
substituida pela recuperacdo judicial, enquanto, paralelamente, foi restaurada a
chamada “concordata branca” ou “concordata amigavel”, isto €, a recuperagdo
extrajudicial.

Importante, ainda, destacar o trabalho de Bezerra Filho (2015, p. 201) ao distinguir a

aplicacdo da recuperacdo empresarial e da faléncia observado os tipos de crise:

Em situacdo de crise financeira (auséncia de dinheiro) e de crise econdmica
insoltvel (impossibilidade de manter um giro empresarial lucrativo), o devedor vai
para a faléncia. Ao contrério, se estiver em situacdo de crise financeira e ndo
estiver em situacdo de crise econémica insollvel, ndo ir4 para a faléncia e sim para
a recuperacgdo judicial ou extrajudicial. Estando em situagdo de crise financeira,
ndo tendo dinheiro para pagar as dividas vencidas e que vdo se vencendo, podera ir
para a faléncia, nos mesmos termos do exemplo acima. No entanto (e ai surge a
diferenca que deflui da crise econdmica insol(vel), se chegou a essa situacdo por
outras razfes que ndo a auséncia de movimento lucrativo, podera recuperar-se.

Desta forma, faz-se necessario o estudo mais detalhado dos tipos de crise, e como

resolver cada um deles, sendo objeto de estudo no segundo capitulo deste trabalho.
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CAPITULO 2. DA CRISE E DOS INSTITUTOS DA FALENCIA

Neste capitulo, iniciando-se pelos trés principais tipos de crises trazidos pela
doutrina, quais sejam, patrimonial, econémica e financeira, serd exposto o direito falimentar
brasileiro, demonstrando as alternativas de uma empresa em crise, abordando exclusivamente
0 instituto da faléncia.

O artigo 97 da Lei n® 11.101/05 delimita quem pode ser parte legitima para o
requerimento da faléncia de um empresario. Outrossim, deve-se analisar qual o tipo de
requerimento sera feito, uma vez que o artigo 94 da referida lei traz, em seus trés incisos,
procedimentos distintos para o processo falimentar.

Destarte, seguirdo procedimentos distintos em seu requerimento, explicando cada
procedimento ao longo deste segundo capitulo, bem como quais alternativas séo disponiveis
ao empresario devedor ap0s sua citacdo do processo de faléncia.

Porém, apos a prolacdo da sentenca declaratéria, todos os procedimentos passam a
ser processados da mesma forma, seguindo os mesmos caminhos, sofrendo os efeitos da
decretacdo de faléncia, o procedimento de arrecadacdo dos bens do devedor, habilitacdo de
créditos do devedor, pagamento de credores, bem como o encerramento da faléncia e extin¢ao

das obrigagdes do falido.

2.1 Da Crise: Patrimonial, Econdmica e Financeira

N&o é incomum que uma empresa atravesse Varios tipos de crise, uma vez que uma
desencadeia a outra, mas a complexidade da economia e das relagdes juridicas do nosso
tempo tem gerado, cada vez mais, situagdes em que se manifesta uma dessas crises
(COELHO, 2013, p. 56).

Nas palavras de Tomazette (2016, p. 01):

A atividade empresarial, como um todo, gera uma série de dificuldades para quem
a exerce, seja na busca de novos mercados, seja na manutengdo da clientela, em
suma, nas exigéncias que a atividade impde no dia a dia*. Essas dificuldades,
naturais no exercicio da empresa, podem acabar culminando em crises dos mais
diversos tipos, que podem advir de caracteristicas intrinsecas a sua atuacdo. Elas
podem significar uma deterioracdo das condi¢cdes econdmicas da atividade, bem
como uma dificuldade de ordem financeira para o seu prosseguimento.

4 Marlon Tomazette citando a obra Recuperacdo de empresas (S&o Paulo: 10B, 2006, p. 70) de Eduardo Goulart
Pimenta
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As consequéncias que tais crises podem ter nos interesses do empresario, dos
empregados, do fisco, da comunidade e dos credores geram um certo grau de
preocupacgdo, ensejando inclusive a existéncia de normas especificas sobre a
empresa em crise.

Levando-se em conta os objetivos da Lei 11.101/05, para se identificar qual atitude
ser tomada em uma empresa em crise, seja para pedido de recuperacao, seja para a faléncia, €
importante saber qual mal acomete a empresa, desta forma, quando se diz que a empresa esta
em crise, isso pode significar coisas diferentes, sendo necessario distinguir entre crise
econdmica, financeira e patrimonial, para um melhor estudo (COELHO, 2012, p. 211).

Por crise econbmica deve-se entender a retracdo consideravel nos negocios
desenvolvidos pela sociedade empresaria (COELHO, 2013, p. 56). Em outras palavras, a
atividade tem rendimentos menores do que seus custos, isto &, trabalha no prejuizo
(TOMAZETTE, 2016, p. 03).

Um exemplo que se pode citar acerca da crise econdémica € quando os consumidores,
por atraso da tecnologia da empresa, ou até pela concorréncia, ndo mais adquirem igual
quantidade de produtos ou servicos, ficando o empresario diante da queda nas vendas, o que,
consequentemente, diminui seu faturamento.

A principio, a crise econdmica SO interessa ao empresario, entretanto, seus
desdobramentos podem gerar outras crises que afetam outros sujeitos. Assim sendo, a
principio, tal crise ndo ensejaria, por si s6, respostas do Estado ou do mercado, contudo, seus
desdobramentos sdo preocupantes e, por isso, 0 mercado e nosso ordenamento juridico ja
oferecem respostas a essa crise (TOMAZETTE, 2016, p. 03).

Desta feita, nas palavras de Coelho (2013, p. 56/57):

O diagnéstico preciso do alcance do problema é indispensavel para a defini¢do das
medidas de superacdo do estado critico. Se o empreendedor avalia estar ocorrendo
retracdo geral da economia, quando, na verdade, 0 motivo da queda das vendas esta
no atraso tecnolégico do seu estabelecimento, na incapacidade de sua empresa
competir, as providéncias que adotar (ou deixar de adotar) podem ter o efeito de
ampliar a crise em vez de combate-la.

A crise financeira é a constante da incapacidade de a empresa fazer frente as proprias
dividas, com os recursos financeiros a disposicdo. Trata-se de uma crise de liquidez, que
inviabiliza o pagamento dos compromissos do dia a dia (TOMAZETTE, 2016, p. 03).

Neste tipo de crise, as vendas podem estar crescendo e o faturamento satisfatério,
mas a sociedade empresaria ter dificuldades de pagar suas obrigagdes, porque ainda ndo

amortizou o capital investido nos produtos mais novos, esta endividada em moeda estrangeira
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e foi surpreendida por uma crise cambial ou o nivel de inadimpléncia na economia esta acima
das expectativas (COELHO, 2013, p. 57).

A crise financeira pode, outrossim, ocorrer devido a ma administracdo da empresa,
mau investimento realizado pelos sdcios, ou desvio de verbas, sendo que seus problemas s&o
exteriorizados através da impontualidade e inadimpléncia.

Conforme se extrai da doutrina de Tomazette (2016, p. 03), tal crise ja é mais
preocupante, na medida em que a empresa em crise financeira tem dificuldade de manter os
contratos com fornecedores e com o sistema de crédito, atingindo terceiros que circundam a
atividade. Tal crise é a que gera mais preocupacdo no ambito do direito empresarial, tendo em
vista que a tutela do crédito € a justificacdo fundamental desse ramo do direito.

Entretanto, a sociedade empresaria pode superar as dificuldades financeiras por meio
de operacGes de desconto em bancos das duplicatas ou outro titulo representativo dos créditos
derivados das vendas ou contraindo mituo bancéario mediante a outorga de garantia real sobre
bens do ativo (COELHO, 2013, p. 57).

Por fim, ha a crise patrimonial que, segundo Coelho (2013, p. 57), € a insolvéncia,
isto é, a insuficiéncia de bens no ativo para atender a satisfacdo do passivo. Trata-se de crise
estatica, ou seja, a sociedade empresaria tem menos bens em seu patrimoénio que o total de
suas dividas.

Tal crise ndo é necessariamente prejudicial, uma vez que pode decorrer de grandes
investimentos realizados para expansdo de um parque industrial, cujos resultados podem ser
mais que suficientes para restabelecer o equilibrio patrimonial (TOMAZETTE, 2016, p. 04).

Entretanto, por mais que seja passageira, ainda esta a se falar de um tipo de crise na
empresa, razéo pela qual pode gerar algumas preocupac6es, na medida em que pode aumentar
o risco de crédito (TOMAZETTE, 2016, p. 04).

As crises, quando instauradas nas sociedades empresarias, Sdo extremamente
perniciosas a estas, podendo atingir inlmeras pessoas, assim como bem assevera a doutrina de
Coelho (2013, p. 58):

A crise da empresa pode ser fatal, gerando prejuizos ndo s6 para 0s
empreendedores e investidores que empregam capital no seu desenvolvimento,
como para os credores e, em alguns casos, num encadear de sucessivas Crises,
também para outros agentes econdmicos. A crise fatal de uma grande empresa
significa o fim de postos de trabalhos, desabastecimento de produtos ou servigos,
diminuicdo na arrecadacdo de impostos e, dependendo das circunstancias,
paralizacdo de atividades satélites e problemas sérios para a economia local,
regional ou, até mesmo nacional. Por isso, muitas vezes o direito se ocupa em criar
mecanismos juridicos e judiciais de recuperacdo da empresa.
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Para solucionar as crises econdmica, financeira e patrimonial implantadas nas
empresas, 0 Estado é responsavel por criar mecanismos visando evitar que a empresa “feche
as postas” e, consequentemente, prejudique seus credores e funcionérios.

Desta forma, Tomazette (2016, p. 05/06) ensina que:

Para superar as crises pelas quais passa a empresa, o ordenamento juridico
brasileiro fornece duas solucdes gerais: a recuperacdo judicial e a recuperacdo
extrajudicial. Em ambas as solugdes gerais, ha a atuacdo do Poder Judiciario, ndo
como sujeito responsavel pela reestruturacdo da atividade, mas como um sujeito
gue vai acompanhar a aplicacdo dos procedimentos legalmente previstos.

A recuperagdo judicial, por defini¢do legal, tem por objetivo ‘“viabilizar a
superacgdo da situagdo de crise econdémico-financeira do devedor, a fim de permitir
a manutencéo da fonte produtora, do emprego dos trabalhadores e dos interesses
dos credores, promovendo, assim, a preservacao da empresa, sua fungéo social e o
estimulo a atividade econémica” (...)

A recuperacdo extrajudicial também tem o mesmo objetivo, mas atua de forma
distinta, com menor intervencdo do aparato jurisdicional. Aqui ndo existe uma
regulamentacéo tdo detalhada, dando-se uma margem de liberdade maior para o
empresario e 0s sujeitos interessados na solugdo dessa crise (...)

Ocorre que nem todas as empresas atingidas pela crise podem ser recuperadas por
meio dos institutos supramencionadas, sendo inviavel sua manutengdo. Neste caso, Tomazette
(2016, p. 07), ensina que ndo ha outro caminho a ndo ser o da liquidacdo patrimonial,
porquanto, se tal liquidacdo nao ocorrer, a manutencdo de uma empresa inviavel no mercado
pode gerar prejuizos ainda maiores.

O autor explica que hd duas maneiras de realizar a liquidagdo patrimonial. A
primeira, chamada de liquidag&o patrimonial total ordinaria, pode ocorrer por iniciativa do
préprio empresario ou dos socios da sociedade empresaria.

Ocorre que a liquidacdo ordinaria é, muitas vezes, evitada pelo empreséario, sendo
necessario, assim, a aplicagdo da segunda forma de liquidacao patrimonial, que ¢ a realizacdo
da liquidacdo forcada, imposta pelo Poder Judiciario ou pelo Poder Executivo.

Acerca da liquidagéo forcada, Tomazette (2016, p. 07) expde que:

A forma padréo para a liquidacdo patrimonial forcada é a faléncia, que representa,
em Gltima analise, um processo de execucdo coletiva contra o devedor empresario.
A faléncia, “ao promover o afastamento do devedor de suas atividades, visa a
preservar e otimizar a utilizacdo produtiva dos bens, ativos e recursos produtivos,
inclusive os intangiveis, da empresa” (Lei n® 11.101/2005 — art. 75).

Desta feita, uma vez que, para evitar os prejuizos causados ao mercado por uma

empresa considerada inviavel, a faléncia é considerada o meio padrdo e mais adequado para a
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liquidacdo patrimonial forcada, passa-se a fazer o estudo, de maneira mais detalhada, acerca

do instituto da faléncia.

2.2 Conceito e Caracterizacdo da Faléncia

Prevista no artigo 75 da Lei n® 11.101/05, a faléncia, ao promover o afastamento do
devedor de suas atividades, visa a preservar e otimizar a utilizagcdo produtiva dos bens, ativos
e recursos produtivos, inclusive os intangiveis, da empresa.

Em complemento, o paragrafo Unico do referido texto legal traz que o processo de
faléncia atendera aos principios da celeridade e da economia processual.

Nas palavras de Ramos (2010, p. 516), apds a leitura do texto legal supra, é possivel
destacar dois importantes principios do Direito Falimentar moderno: (i) o principio da
preservacao da empresa e (ii) o principio da maximizacgdo dos ativos.

Destarte, nota-se que a decretacdo da faléncia do empresario nao acarreta,
necessariamente, o fim da atividade empresarial que ele exercia. Essa atividade pode
continuar sob a responsabilidade de outro empresario, caso ocorra, por exemplo, a venda do
estabelecimento empresarial (RAMOS, 2010, p. 516/517).

Ja em relacdo ao paragrafo unico do artigo 75 supra, a doutrina ensina que:

Por fim, registre-se também que o artigo em analise, em seu paragrafo Gnico, ainda
prevé que o “processo de faléncia atendera aos principios da celeridade e da
economia processual”’. Com efeito, quanto mais rapido o processo falimentar se
desenvolver, melhor sera para todos, haja vista que o tempo, nesse caso, SO
contribui para a desvalorizacdo e a deterioracdo dos ativos do devedor e para 0
atraso no pagamento dos credores. (RAMOS, 2010, p. 517).

A faléncia é, assim, o processo judicial de execucdo concursal do patriménio do
devedor empresario, que, normalmente, € uma pessoa juridica revestida da forma de
sociedade por quotas de responsabilidade limitada ou anénima. (COELHO, 2013, p. 262/263)

Almeida (2010, p. 17), ensina que a faléncia, seguindo o ponto de vista juridico, é
um processo de execucdo coletiva contra o devedor insolvente. Desta forma, a faléncia é o
processo de execucdo coletiva por congregar todos os credores, por forca da vis attractiva do
juizo falimentar. Verdadeiro litisconsércio ativo necessario, ou seja, elo que retne diversos
litigantes em um s6 processo, ligados por comunhéo de interesses.

Ainda sobre o conceito de faléncia, a doutrina de Tomazette (2016, p. 276) esclarece:
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(...) vé-se a ideia fundamental da faléncia como um processo de execuc¢do coletiva
contra o devedor empresario. Em outras palavras, a faléncia é o procedimento
visando a liquidacdo do patriménio do devedor, para satisfacdo dos credores de
acordo com uma ordem legal de preferéncia, para evitar maiores prejuizos na
conducdo da atividade pelo devedor. Dentro dessa concepcao, podemos visualizar a
faléncia como um processo de execuc¢do, na medida em que ela representara a
atuacdo jurisdicional para liquidagdo forcada do patriménio do devedor empresario.
Diz-se que a faléncia é uma execucdo porque ela ndo tem por objetivo a superacao
de qualquer crise do devedor, mas o pagamento dos credores (...)

Ao citar Ramos, Da Silva (2015, p. 19), discorre que, para que ndo gere injustica por
conta da execucdo individual, em face do devedor que ja se encontra em estado de
insolvéncia, o0 nosso ordenamento oferece e disciplina a execugdo concursal.

Ainda segundo a doutrina, a faléncia funda-se, precisamente, na inviabilidade do
agente econémico, preocupando-se com a sorte dos credores e sua participacdo proporcional
na concorréncia sobre os bens liquidados. (FAZZI10 JUNIOR, 2015, p. 194)

A inviabilidade de um agente econdmico é atestada a partir da insolvéncia juridica do
empresario, sendo tal insolvéncia revelada pela impontualidade no pagamento de obrigacéo
liguida, ou por atos inequivocos que denunciem manifesto desequilibrio econémico,
patenteando situagéo financeira ruinosa. (ALMEIDA, 2010, p. 22)

Entretanto, na visdo de Fazzio Junior (2015, p. 194), a insolvéncia ndo nasceu
juridica, mas como um fendmeno econémico, razdo pela qual ndo existe identificacdo plena
entre a insolvéncia econdmica e a insolvéncia juridica.

Ao contrério da perspectiva econdmica, em que a insolvéncia ndo esta ligada ao ato
de cumprir ou descumprir, para o direito, a insolvéncia esta para a incapacidade e para o
descumprimento. Desta forma, o devedor pode ter capacidade de pagar, mas se descumprir a
obrigacéo de pagamento, presume-se insolvente (FAZZIO JUNIOR, 2015, p. 194/195).

No mesmo sentido, a insolvéncia é a condi¢do de quem nédo pode saldar suas dividas,
ou seja, o devedor que possui um passivo sensivelmente maior que o ativo. Em outras
palavras, significa que a pessoa juridica deve em propor¢cdes maiores do que pode pagar
(ALMEIDA, 2010, p. 23).

Conforme estudado acima, para a caracterizacao do estado de faléncia do empresario,
€ necessario que se comprove sua insolvéncia juridica, a qual, diferentemente da insolvéncia
econbmica, ndo exige que o empresario esteja em crise. Destarte, segundo o artigo 94 da Lei

11.101/2005, sera decretada a faléncia do devedor que:



32

I — sem relevante razdo de direito, ndo paga, no vencimento, obrigacdo liquida
materializada em titulo ou titulos executivos protestados cuja soma ultrapasse o
equivalente a 40 (quarenta) salarios-minimos na data do pedido de faléncia;

Il — executado por qualquer quantia liquida, ndo paga, ndo deposita e ndo nomeia a
penhora bens suficientes dentro do prazo legal;

Il — pratica qualquer dos seguintes atos, exceto se fizer parte de plano de
recuperacao judicial:

a) procede a liquidacéo precipitada de seus ativos ou lanca mao de meio ruinoso ou
fraudulento para realizar pagamentos;

b) realiza ou, por atos inequivocos, tenta realizar, com o objetivo de retardar
pagamentos ou fraudar credores, negécio simulado ou alienagdo de parte ou da
totalidade de seu ativo a terceiro, credor ou ndo;

c) transfere estabelecimento a terceiro, credor ou ndo, sem o consentimento de
todos os credores e sem ficar com bens suficientes para solver seu passivo;

d) simula a transferéncia de seu principal estabelecimento com o objetivo de burlar
a legislacdo ou a fiscalizacéo ou para prejudicar credor;

e) da ou reforca garantia a credor por divida contraida anteriormente sem ficar com
bens livres e desembaragados suficientes para saldar seu passivo;

f) ausenta-se sem deixar representante habilitado e com recursos suficientes para
pagar os credores, abandona estabelecimento ou tenta ocultar-se de seu domicilio,
do local de sua sede ou de seu principal estabelecimento;

g) deixa de cumprir, no prazo estabelecido, obrigacdo assumida no plano de
recuperacao judicial.

Em breves comentarios acerca das hipoteses ensejadoras da faléncia, tem-se que a
hipdtese prevista no inciso | supra, caracterizar-se-4 pela comprovacdo da impontualidade
injustificada, que se refere a obrigacdo liquida, representada por titulo executivo (judicial ou
extrajudicial), desde que o valor seja superior a quarenta salarios minimos nacionais.

J& a hipdtese pregusta no inciso Il se da quando o empresario, apds ser citado em
acao de execucdo, mantém-se inerte, ndo pagando a divida, nem indicando bens a penhora.
Conforme se vera, a doutrina caracteriza a citacdo como “‘o ato veemente de caracterizagao do
devedor em mora”.

Caso néo se permita a aplicacdo dos incisos I e 11, deve ser analisado o rol do inciso
III, denominado de “praticas de ato de faléncia”, as quais serdo devidamente estudadas
posteriormente, uma vez que para cada hipotese ensejadora da faléncia ha um procedimento
especifico a ser adotado.

Desta forma, para a caracterizacdo da faléncia, além de se comprovar a insolvéncia
juridica da empresa, deve-se provar a pratica de alguma das hipoteses previstas no artigo 94
da LRF.
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2.3 Fases da Faléncia

Apbs a caracterizacdo do estado de faléncia, bem como uma breve introducdo as suas
hipoteses ensejadoras, porém, anteriormente ao estudo do procedimento do processo de
faléncia, necessario € estudar cada uma das fases do processo falimentar, que, previsto na Lei
Complementar n° 11.101/05, por possuir rito préprio, merece especial destaque cada suas trés
fases, quais sejam, a fase pré-falimentar, a fase falimentar propriamente dita e a fase pos-
falimentar. (TOMAZETTE, 2016, p. 278)

A primeira fase, chamada fase pré-falimentar, segundo Tzirulnik (2005, p. 136), é
aquela que se inicia com o pedido da faléncia do devedor e dura até que 0 juiz pronuncie a
sentenca declaratoria. E nesse periodo que o empresario devedor pode construir provas para
sua defesa, entretanto, € neste mesmo periodo em que sua vida econémica é amplamente
investigada.

Ja a doutrina de Tomazette (2016, p. 278/279) ensina que na chamada fase pré-
falimentar sdo verificados os pressupostos para a instauracdo da faléncia, ou seja, € analisada
a viabilidade da faléncia ao caso em anélise. Tal fase se inicia com o pedido de faléncia ou
eventual pedido de recuperacéo judicial, findando-se com a sentenca.

A partir da sentenca declaratoria, passa-se a chamada fase falimentar.

A fase falimentar, que se inicia com a sentenca declaratéria da faléncia, estende-se
até que sejam liquidadas todas as pendéncias em relacdo aos credores. Nesta fase também é
discutido o comportamento do devedor falido, tanto na esfera empresarial, quanto na esfera
criminal. (TZIRULNIK, 2005, p. 136)

Tomazette (2016, p. 279) classifica a fase falimentar como um processo de execucao,
sendo que nesta fase sdo tomadas as providéncias tendentes a apuracdo do passivo, apuracao
do ativo, realizacdo do ativo, pagamento dos credores e medidas complementares.

Explicando com maior riqueza de detalhes, o autor ensina que:

Na fase falimentar, serdo identificados os credores sujeitos ao processo, por meio
do procedimento de verificacdo de créditos, que é essencialmente 0 mesmo da
recuperacao judicial. A Unica diferenca é a eventual intimacdo do devedor para a
juntada da lista de credores, uma vez que nem sempre se encontrara nos autos na
fase pré-falimentar. Nesse procedimento de verificagdo dos créditos serdo
identificados o credor, a natureza e o valor dos créditos submetidos a faléncia,
resguardando a igualdade entre esses credores. Neste particular, surge a eventual
declaracdo de ineficcia de atos do falido para afastar a eventual desigualdade que
foi indevidamente criada entre os credores. (TOMAZETTE, 2016, p. 279)



34

Vale ressaltar que a simples apuracdo do ativo ndo é suficiente para a satisfacdo dos
credores e, por isso, ela € um antecedente a realizacdo do ativo, isto €, a transformacédo da
massa falida em dinheiro para o pagamento dos credores. (TOMAZETTE, 2016, p. 279)

Por fim, depois de encerrada a faléncia, desde que n&o tenha havido qualquer
condenacao civil ou criminal, é o periodo em que ocorre todo o processo de reabilitacdo do
falido que o deixa de ser. (TZIRULNIK, 2005, p. 137)

Em outras palavras, Tomazette (2016, p. 280) afirma que a fase pds-falimentar
abrange, em especial, a inabilitacdo do devedor para o exercicio da atividade empresarial. E
também, nesta fase, que o devedor podera requerer a extingdo das suas obrigacGes pelos fatos
previstos nos incisos do artigo 158 da Lei n° 11.101/2005, quais sejam, pagamento de todos
os créditos ou o pagamento, depois de realizado todo o ativo, de mais de 50% dos créditos

quirograférios, ensejando eventualmente nova atuacao jurisdicional.

2.4 Do Procedimento Falimentar a Luz da Lei n® 11.101/2005

Conforme anteriormente citado, o artigo 94 da Lei n°® 11.101/05 traz, em seus trés
incisos, quais hipoteses ensejadoras do pedido de faléncia do empresario. Com intuito de
facilitar a compreensdo, realizou-se breve introducdo acerca de cada hipotese que, como ja
dito, possuem procedimentos distintos. Desta forma, vislumbra-se a necessidade de ser
estudado qual tramite processual é mais adequado para cada hipétese.

Antes do aprofundamento em cada uma das hipoOteses acima citadas, ha de se
esclarecer quem possui legitimidade ativa para pugnar pela faléncia do empresario devedor.

Nesse sentido, conforme artigo 97 da Lei n°® 11.101/05, podem requerer a faléncia do devedor:

| — o préprio devedor, na forma do disposto nos arts. 105 a 107 desta Lei;

I1 — o cOnjuge sobrevivente, qualquer herdeiro do devedor ou o inventariante;

I11 — o cotista ou o acionista do devedor na forma da lei ou do ato constitutivo da
sociedade;

IV — qualquer credor.

A primeira hipétese, prevista no inciso | do artigo 94 da Lei n° 11.101/05, determina
que o empresario que, sem relevante razdo de direito, ndo paga, no vencimento obrigacao
liqguida materializada em titulo ou titulos executivos protestados cuja soma ultrapasse o
equivalente a 40 salarios minimos na data do pedido de faléncia.

Ainda, o mesmo artigo 94 supra, em seus trés primeiros paragrafos, permite

determinam algumas condic¢des para a aplicacdo do inciso I, quais sejam:
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§ 1° Credores podem reunir-se em litisconsorcio a fim de perfazer o limite minimo
para o pedido de faléncia com base no inciso | do caput deste artigo.

§ 2° Ainda que liquidos, ndo legitimam o pedido de faléncia os créditos que nela
n&do se possam reclamar.

§ 32 Na hipotese do inciso | do caput deste artigo, o pedido de faléncia serad
instruido com os titulos executivos na forma do paragrafo Gnico do art. 9° desta
Lei, acompanhados, em qualquer caso, dos respectivos instrumentos de protesto
para fim falimentar nos termos da legislacéo especifica.

Ao comentar esta primeira hipotese, Coelho (2013, p. 334) ensina que a
impontualidade injustificada, caracteristica da faléncia, deve referir-se a obrigacdo liquida,
entendendo-se assim a representada por titulo executivo, judicial ou extrajudicial, protestado.

A impontualidade injustificada guarda referéncia direta com a crise patrimonial, uma
vez que, ao lado da realidade patrimonial do empresario, ou seja, de passivo superior ao ativo,
estabeleceu-se a presunc¢do juris tantum da insolvéncia pela impontualidade no pagamento.
Desta forma, ainda que ndo ocorra a insolvéncia patrimonial objetiva, o fato de o empresario
deixar de pagar, na data acordada, sem relevante razdo de direito, obrigacdo liquida e
materializada, de soma superior a quarenta salarios minimos nacionais, prevalecerd a
presuncdo inicial de insolvéncia. (BURGARELLI, 2010, p. 159)

Em complemento, a doutrina afirma que:

O titulo da obrigagdo liquida, para autorizar o pedido de faléncia por
impontualidade injustificada, além de executivo e protestado, deve atender a mais
um requisito que diz respeito ao seu valor. O devedor s6 pode ter a faléncia
decretada se tiver deixado de cumprir pontualmente obrigacdo de, pelo menos, 40
salarios minimos. Admite a lei que os credores se rednam em litisconsércio ativo
para, somando os seus creditos, alcangarem juntos esse patamar. Caso o titulo ou a
soma dos titulos protestados ndo atinja 0 montante minimo legal e ndo se consiga
formar o litisconsorcio, o credor ndo pode requerer a faléncia do devedor, mas
unicamente mover-lhe execucdo judicial. (COELHO, 2013, p. 335)

Desta forma, observa-se que o titulo executivo deve ser protestado, sendo o protesto
a prova da impontualidade do empreséario. Além disso, o valor da divida ndo pode ser inferior
a 40 salarios minimos.

A respeito do protesto exigido para o pedido de faléncia fundado no inciso I do artigo
94, a doutrina de Negrdo (2014, p. 24), utilizando de decisdes e entendimentos judiciais,
explica que:

A respeito do instrumento de protesto, assim proclama a jurisprudéncia quanto as
situagdes mais comuns: (a) titulo com sustagdo de protesto: “impossivel, durante o
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periodo de sustacdo de protesto, o pedido de quebra, porquanto ausente o titulo
autorizador da pretensdo” (STJ, 4* Turma, REsp 251.678-SP, rel. Min. Hélio
Quaglia Barbosa, j. em 4-9-2007, undnime, BSTJ, 14/42); (b) formalidades da
notificagdo: “a notificacdo do protesto, para fins de requerimento de faléncia, exige
a identificacdo da pessoa que a recebeu, em nome da empresa devedora, de sorte
que inviadvel o pedido de quebra precedido de protesto feito por edital, sem
qualquer prova, na diccdo do aresto estadual, de que foi, antes, promovida a
intimagao pessoal de representante da requerida” (STJ, 4* Turma, REsp 472.801-
SP, rel. Min. Aldir Passarinho Junior, julgado em 21-1-2008, unanime, BSTJ,
4/33). Esta Ultima decisao reflete o entendimento consolidado na Simula 361 do
STJ, julgada em 10 de setembro de 2008: “A notificagdo do protesto, para
requerimento de faléncia da empresa devedora, exige a identificacdo da pessoa que
a recebeu”. No Tribunal de Justica de Sdo Paulo encontra-se em vigor a Simula n.
52, explicitando o local de entrega da notificacdo: “Para a validade do protesto
basta a entrega da notificacdo no estabelecimento do devedor e sua recep¢do por
pessoa identificada™; (c) protesto comum e especial: a Simula 41 do TJSP
consolida o entendimento jurisprudencial, no sentido de que “o protesto comum
dispensa o especial para o requerimento de faléncia”.

Como estudado, para que seja possivel o pedido de faléncia com base no inciso I,
deve haver falta de pagamento sem relevante razdo de direito. Entretanto, o artigo 96 da Lei n°
11.101/05 especifica algumas hipoteses em que, quando provadas pelo devedor, impedem a

decretacédo da faléncia. Desta forma:

Art. 96. A faléncia requerida com base no art. 94, inciso | do caput, desta Lei, ndo
sera decretada se o requerido provar:

| — falsidade de titulo;

Il — prescricéo;

111 — nulidade de obrigacéo ou de titulo;

IV — pagamento da divida;

V — qualquer outro fato que extinga ou suspenda obrigacdo ou ndo legitime a
cobranca de titulo;

VI — vicio em protesto ou em seu instrumento;

VIl — apresentacdo de pedido de recuperacdo judicial no prazo da contestacéo,
observados os requisitos do art. 51 desta Lei;

VIII — cessacdo das atividades empresariais mais de 2 (dois) anos antes do pedido
de faléncia, comprovada por documento habil do Registro Publico de Empresas, o
qual ndo prevalecera contra prova de exercicio posterior ao ato registrado.

§ 1°Nao sera decretada a faléncia de sociedade anbénima apds liquidado e
partilhado seu ativo nem do espdlio ap6s 1 (um) ano da morte do devedor.

§ 2° As defesas previstas nos incisos | a VI do caput deste artigo ndo obstam a
decretacdo de faléncia se, ao final, restarem obrigacdes néo atingidas pelas defesas
em montante que supere o limite previsto naquele dispositivo.

Ora, se 0 empresario nao paga, mas comprova a ocorréncia de quaisquer das
situacOes previstas no art. 96 supra, ndo podera ser considerado devedor para estes efeitos,
pois entdo estara demonstrando que havia relevante razdo de direito para ndo pagar. A relacdo

prevista pelo art. 96 ndo deve ser considerada exaustiva, mas sim exemplificativa. Desta
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forma, qualquer razdo de direito suficiente para desconstruir a divida pode ser oposta em
defesa do devedor. (BEZERRA FILHO, 2015, p. 240)
Para melhor entendimento, Negrdo (2014, p. 31) montou um resumo grafico do

procedimento:

Figura 1 — Procedimento do Art. 94, |
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Fonte: Negréo

Caso a divida seja menor de 40 salarios minimos, deve o credor ingressar com uma
acdo de execucdo judicial e somente podera requerer o pedido de faléncia caso ndo obtenha
éxito na execucdo. Nesta situacdo, o disposto no inciso Il do artigo 94 da Lei n° 11.101/05,
sera 0 adequado para fundamentacao do pedido de faléncia:

Nessa situacdo, 0 empresario que, executado, ndo paga, ndo deposita, nem nomeia
bens a penhora no prazo legal incorre em execucao frustrada, prevista no artigo 94, 11, supra,
sendo esta a hipotese mais usual dos pedidos de faléncia. (COELHO, 2013, p. 336)

Se estd sendo promovida, contra 0 empresario, uma execucdo individual, significa
que ele ndo pagou, no vencimento, obrigacdo liquida, certa e exigivel. Entretanto, se ndo
nomeou bens & penhora, € sinal de que talvez ndo disponha de meios para garantir a execucao.
Tais fatos denunciam a insolvabilidade do executado, o que possibilita a decretacdo da
faléncia. (COELHO, 2013, p. 336/337)

Tratando do tema, Burgarelli (2010, p. 162) afirma que no caso do artigo 94, 1l da
LRF ndo é necessario o protesto, uma vez que, no processo de execucdo, o devedor é citado
para pagar, entretanto, mantem-se inerte. Desta forma, a citacdo, no processo de execucdo, é 0

ato mais veemente para se constituir o devedor em mora.
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Com o advento do Novo Cddigo de Processo Civil, uma vez que 0 processo de
execucdo foi reformado, passou-se a discutir qual o exato momento em que se configura a
“execucao frustrada”.

Tratando do tema, Tomazzette (2016, p. 310), ensina que:

Ainda no regime do CPC anterior, Sérgio Campinho, a nosso ver com razao, afirma
gue a execucao frustrada sé se configurard no caso de o devedor ser intimado pelo
juiz, de oficio ou a requerimento, para nomear bens a penhora e ndo o fizer no
prazo assinalado. O que deve considerar como insolvéncia é essa omissdo do
devedor, porquanto a simples recusa do credor dos bens nomeados ndo é suficiente
para a configuracdo da execucdo frustrada.

No regime do novo CPC, ha a previsdo, aplicavel tanto ao cumprimento de
sentenca como a execugdo de titulo extrajudicial, da intimacdo do devedor para
nomear bens a penhora (Novo CPC — art. 774, V) como medida final de busca de
bens. Se o devedor intimado tiver bens passiveis de penhora, ele devera indica-los
sob pena de praticar ato atentatério a dignidade da justica. Nesta situacdo, a
auséncia de bens penhoraveis é capaz de representar a incapacidade de efetuar
pagamentos, traduzida como presuncao de insolvéncia do devedor.

Conforme preceitua o pardgrafo segundo do artigo 94 da Lei n°® 11.101/05, na
hipotese do inciso Il do caput do referido artigo, o pedido de faléncia sera instruido com
certiddo expedida pelo juizo em que se processa a execucao.

Esta hipotese aplicar-se-a quando o credor opta por requerer a faléncia em feito
distinto daquele em que se deu a execugdo, ou seja, neste caso serd extraida a certiddo da
execucdo e sera requerida a faléncia, em pedido distribuido de forma auténoma. (BEZERRA
FILHO, 2015, p. 248)

Importante, ainda, destacar a aplicabilidade do disposto no pardgrafo segundo do
artigo 94 para esta hipotese. Assim, ndo autorizam o pedido de faléncia os créditos por
obrigacdo a titulo gratuito e pelas despesas que os credores fizeram para tomar parte na
recuperacdo judicial ou na faléncia, salvo as custas judiciais decorrentes de litigio com o
devedor. Outrossim, também se desconfigura a insolvéncia se houver a nomeacéo de bens &
penhora, ainda que intempestiva. (TOMAZZETTE, 2016, p. 312)

Sendo assim, Negrdo (2014, p. 32), explica o procedimento previsto no artigo 94,
inciso 11 da lei 11.105/2005, conforme “Figura 2” abaixo:
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Fonte: Negrdo

Por fim, se nenhum dos dois primeiros incisos forem preenchidos, ha opcdo de

requerer a faléncia do empresario com base em pratica de atos de faléncia, fundamentado em

rol taxativo previsto nas alineas do inciso Il do artigo 94 da Lei 11.101/05, quais sejam:

Il — pratica qualquer dos seguintes atos, exceto se fizer parte de plano de
recuperacao judicial:

a) procede a liquidacdo precipitada de seus ativos ou langa méo de meio ruinoso ou
fraudulento para realizar pagamentos;

b) realiza ou, por atos inequivocos, tenta realizar, com o objetivo de retardar
pagamentos ou fraudar credores, negécio simulado ou alienacdo de parte ou da
totalidade de seu ativo a terceiro, credor ou nao;

c) transfere estabelecimento a terceiro, credor ou ndo, sem o consentimento de
todos os credores e sem ficar com bens suficientes para solver seu passivo;

d) simula a transferéncia de seu principal estabelecimento com o objetivo de burlar
a legislacdo ou a fiscalizacéo ou para prejudicar credor;

e) da ou reforca garantia a credor por divida contraida anteriormente sem ficar com
bens livres e desembaragados suficientes para saldar seu passivo;

f) ausenta-se sem deixar representante habilitado e com recursos suficientes para
pagar os credores, abandona estabelecimento ou tenta ocultar-se de seu domicilio,
do local de sua sede ou de seu principal estabelecimento;

g) deixa de cumprir, no prazo estabelecido, obrigacdo assumida no plano de
recuperacao judicial.
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Os atos considerados de faléncia, correspondem a comportamentos praticados pelo
empresario que normalmente se encontra em crise econémica, ou seja, com ativo inferior ao
passivo. Entretanto, no caso das hipdteses delimitadas pelo inciso Ill, o empresario pode
encontrar-se em situacdo patrimonial equilibrada, mas expde-se ao decreto de quebra porque a
lei as define como outra forma de insolvéncia juridica. (COELHO, 2013, p. 338)

Tratando do tema, Tomazzette (2016, p. 313), ensina que:

Além da impontualidade e da execugdo frustrada, também pode ser presumida a
insolvéncia da pratica dos chamados atos de faléncia, os quais poderiam ser
definidos como sinais exteriores da ruina patrimonial, isto é, sinais exteriores da
impossibilidade de pagar suas obrigacfes. Tais atos ndo sdo compativeis com
exercicio seguro, duradouro e prudente da atividade empresarial, denotando assim
a insolvéncia do devedor.

Conforme prevé a alinea “a”, comete ato de faléncia aquele que procede a liquidacédo
precipitada de seus ativos ou langa m@o de meio ruinoso ou fraudulento para realizar
pagamentos.

No entendimento de Almeida (2010, p. 76), a liquidacdo precipitada a que se refere o
dispositivo ndo se confunde com as costumeiras liquidacdes levadas a efeito pelos
empresarios para renovar estoques, por fim a mercadorias superadas pelas estacdes etc.

Precipitada é a liquidacdo ruinosa, a precos vis, abaixo dos custos, em visivel
prejuizo para os credores. (ALMEIDA, 2010, p.76)

Por outro lado, em vez de utilizar artificios ruinosos, emitindo duplicatas frias, ou
seja, ndo correspondentes as transacGes mercantis, podera o empresario simplesmente efetuar
0 pagamento do acordado. (ALMEIDA, 2009, p.76)

Outra pratica considerada ato de faléncia, prevista na alinea “b”, da-se quando o
empresario realiza ou, por atos inequivocos, tenta realizar, com o objetivo de retardar
pagamentos ou fraudar credores, negocio simulado ou alienacdo de parte ou da totalidade de
seu ativo a terceiro, credor ou néo.

Nas palavras de Fazzio Janior (2015, p. 228), o negocio simulado € o que apresenta
aparéncia diversa do realmente pretendido pelas partes. E negécio disfarcado, simulacro de
negocio, ou seja, as partes fingem um negdcio, pretextam contratar, quando na verdade ha
mera fuga de bens do ativo para terceiros.

Ao contrario do previsto na alinea “a” supra, onde o empresario utiliza de praticas
ruinosas e fraudulentas para liquidar seu patriménio, na alinea “b”, ora em estudo, o

empresario utiliza de atos ficticios para cumprir suas obrigaces.
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Para caracterizacdo do negocio simulado, a lei contenta-se com a tentativa, uma vez
que, com a mera tentativa, ja fica revelado o fito de desviar, sonegar ou esconder bens em
proveito proprio ou de terceiros. (FAZZI0 JUNIOR, 2015, p. 228)

Nessa hipltese, deve estrar evidente o objetivo do devedor, de procrastinar os
vencimentos de seus encargos ou fraudar credores, isto €, 0 intuito de prorrogar a agonia de
seu patriménio, pouco a pouco menor, em detrimento dos credores. (FAZZIO JUNIOR, 2015,
p. 229)

A alinea “c” trata daquele que transfere estabelecimento a terceiro, credor ou nio,
sem o consentimento de todos os credores e sem ficar com bens suficientes para solver seu
passivo.

Segundo Coelho (2013, p. 339), entre os requisitos do direito brasileiro para a
regularidade do trespasse, encontra-se a anuéncia dos credores. Uma vez que O
estabelecimento empresarial representa a mais importante garantia dos credores, considera, a
lei, indispensavel a concordancia deles para a plena eficicia do ato, razdo pela qual a
realizacdo do negdcio sem atendimento da condicdo caracteriza o ato de faléncia.

Ja a alinea “d”, trata daquele que simula a transferéncia de seu principal
estabelecimento com o objetivo de burlar a legislacdo ou a fiscalizagdo ou para prejudicar
credor.

Segundo Tomazzette (2016, p. 317), para que seja caracterizada a simulacdo da
transferéncia do principal estabelecido é necessario tanto a simulacdo em si, quanto o objeto
ilicito nesse ato.

A simulacao representa o intencional desacordo entre a vontade interna e a vontade
declarada. Assim, presume-se simulagédo em relacdo aos atos que aparentemente conferir ou
transmitir direitos a pessoas diversas daquelas as quais realmente se conferem, ou
transmitirem; contiverem declaracdo, confissdo, condicdo ou clausula ndo verdadeira; ou
qguando os instrumentos particulares forem antedatados, ou pds-datados. (TOMAZZETTE,
2016, p. 317)

De acordo com a alinea “e”, pratica ato de faléncia o empresario que da ou reforga
garantia a credor por divida contraida anteriormente sem ficar com bens livres e
desembaracados suficientes para saldar seu passivo.

Nesse sentido, Da Silva (2015, p. 24), citando Amador Paes de Almeida, discorre
que nesta hipotese, constituir-se-4 prova suficiente para requerer a faléncia a respectiva
certiddo da hipoteca, penhor etc., condicionada a decretacdo da quebra a prova inequivoca de

auséncia de outros bens, livres e desembaracados, equivalentes ao passivo do devedor.
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Ja a alinea “f”, trata daquele que se ausenta e sem deixar representante habilitado e
com recursos suficientes para pagar os credores, abandona estabelecimento ou tenta ocultar-se
de seu domicilio, do local de sua sede ou de seu principal estabelecimento.

Como ensina Fazzio Junior (2015, p. 231), a auséncia irresponsavel do empresario ou
do administrador da sociedade empresaria pode representar a acefalia da empresa, se inexistir
qguem responda pelos encargos do negdcio ou tenha bens suficientes para pagar os credores.

A ocultacdo do empresario corresponde a fuga, ao fato de o empresario devedor ou
administrador responsavel pela empresa esconder-se, 0 que deve ser traduzido como
fechamento ou paralizagio das atividades. (FAZZIO JUNIOR, 2015, p. 231/232)

Por fim, a alinea “g” trata do empresario que deixa de cumprir, no prazo
estabelecido, obrigacdo assumida no plano de recuperacéo judicial.

Nesse caso, explica Coelho (2013, p. 340), que se o empresario é beneficiario de
recuperacdo judicial, ele ndo pode deixar de cumprir sem justificativa qualquer das obrigagdes
assumidas. Verificando o inadimplemento, a qualquer tempo, caracteriza-se o ato de faléncia.

Nas palavras de Tomazzette (2016, p. 321):

Dentro dessa perspectiva, o devedor tera que cumprir as obrigacdes previstas no
plano, sob pena de se quebrar a confianga depositada nele. Ademais, esse
descumprimento das obrigacbes € suficiente para denotar a impossibilidade de
superacdo da crise, isto é, é suficiente para fazer presumir uma insolvéncia
irremediavel do devedor. Desse modo, o descumprimento das obrigacdes previstas
no plano de recuperacao judicial também representa um ato de faléncia.

Em complemento ao exposto, o paragrafo quinto do artigo 94 traz que na hipétese do
inciso 111 do caput deste artigo, o pedido de faléncia descrevera os fatos que a caracterizam,
juntando-se as provas que houver e especificando-se as que serdo produzidas.

Ao contrério das hipoteses previstas nos incisos | e Il, em que a prova documental é
determinante, pois a situacdo narrada na inicial parte de fatos cujas provas ja sdo pré-
constituidas, no inciso Ill, o pedido inicial assemelha-se, na prética, a uma inicial de rito
comum ordinario, previsto no Cédigo de Processo Civil. (BEZERRA FILHO, 2015, p. 248)

Com base nas hipdteses discriminadas, conforme a doutrina de Negréo (2014, p. 33),
tem-se que, ao ocorrer qualquer delas, o procedimento para decretacdo da faléncia dar-se-a da

conforme esquema representado pela “Figura 3” abaixo:
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Figura 3 — Procedimento do artigo 94, 111
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Fonte: Negréo

Comparando as trés hipdteses de requerimento da faléncia do empresario, Bezerra
Filho (2014, p. 244) ensina que:

O requerimento de faléncia com fundamento nos incs. | e Il acima se prende a
existéncia de uma divida liquida, passivel de comprovacdo meramente documental,
cabendo ao requerido, se quiser, desconstituir a presungdo de liquidez e certeza que
emana de tal situacdo. Neste caso do inc. Ill, a situacdo modifica-se
profundamente, pois o pedido de faléncia € apresentado relatando fatos que
dependem de dilagdo probatoria regular. Em consequéncia, as situacdes
processuais sao diversas, dependendo de qual foi o fundamento do requerimento de
faléncia.

H4, ainda, uma quarta hipdtese, que enseja um quarto procedimento falimentar.
Trata-se da autofaléncia que, prevista no artigo 105 da Lei 11.101/05, traz a hipdtese de o
proprio empresario devedor pugnar por sua propria faléncia. Entretanto, tal procedimento sera
tratado em detalhes no Capitulo Trés deste trabalho.

Em relagdo aos procedimentos do processo de faléncia, Fazzio Janior (2015, p. 253),

discorre que:

A faléncia, como processo, congrega duas etapas basicas separadas pela
sentenca decretatdria: a primeira, de natureza cognitiva, dirigida a
constituicdo do estado de faléncia; a segunda, de indole executiva, reservada
a liquidacdo do devedor. Este capitulo destina-se ao exame da fase pré-
falimentar, ou seja, do processo que tem por escopo a constituicdo do estado
falencial. As alternativas que se abrem ao devedor citado, a instrucdo de sua
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defesa e os diversos incidentes procedimentais constituem o objeto da
analise que aqui se desenvolve.

A LRE traz como novidades no eixo procedimental a dilatagdo do prazo de
resposta do devedor, procedimento Unico para todas as espécies de acBes
falimentares e a incidéncia supletiva das regras do processo civil ordinario
na regulagdo da acdo constitutiva de faléncia. Altera-se, pois, verticalmente,
o0 procedimento pré-falimentar.

Ainda segundo Fazzio Janior (2015, p. 265), a acdo de faléncia observa um processo
de cognicéo com fito constitutivo.

A LRE transformou o procedimento pré-liquidatorio. Para tanto eliminou a dualidade
procedimental, ou seja, 0os procedimentos que anteriormente eram previstos pela LFC,
consistentes em um para a faléncia calcada na impontualidade e outro para a faléncia arrimada
nos atos presuntivos de insolvéncia, agora sdo Unicos, isto €, tanto faz se a faléncia seja
baseada na impontualidade, na execucdo frustrada ou nos sintomas legais de insolvéncia,
havera um unico procedimento a ser seguido. (FAZZ10 JUNIOR, 2015, p. 265)

Da Silva (2015, p. 26), citando Fazzio Junior, ressalta o entendimento do STJ acerca
do pedido de faléncia, entendendo de maneira geral como sendo uma acdo substituta a de
cobranca. Sendo assim, prestigiam a continuidade da atividade empresarial, sendo que néo
fora configurado o estado de insolvéncia, tendo como base o principio da preservacdo da
empresa (STJ-REsp 920.140/MT — Rel. Min. Aldir Passarinho Junior J. 8-2-2011 — Dje 22-2-
2011)

Por fim, Fazzio Janior (2015, p. 266) traz um possivel conflito aparente de normas,
entre a Lei n® 11.101/05 e o Decreto-Lei n° 7.661/45, esclarecendo que nas hipdteses em que a
decretacdo da quebra ocorre sob a vigéncia da Lei n® 11.101/05, mas o pedido de faléncia foi
feito sob a égide do Decreto-Lei n® 7.661/45, de acordo com o art. 194, § 4° da LRE, até a

decretacédo da faléncia, deverdo ser aplicadas as disposic¢des da lei anterior.

2.4.1 Alternativas do Empresario Devedor Apo6s a Citacdo do Processo de Faléncia

Uma vez movimentado o Judiciario em face do empresario devedor, deve este ser
citado para exercer seu direito constitucional de ampla defesa. Uma vez citado, cabe ao
empresario, conforme artigo 98 da Lei n°® 11.101/05, apresentar contestacdo no prazo de 10
(dez) dias.

Ainda, o paragrafo Unico do referido artigo, dispde que nos pedidos baseados nos
incisos | e Il docaputdo art. 94 da Lei n° 11.101/05, o devedor podera, no prazo da
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contestacao, depositar o valor correspondente ao total do crédito, acrescido de correcédo
monetaria, juros e honorarios advocaticios, hipdtese em que a faléncia ndo sera decretada e,
caso julgado procedente o pedido de faléncia, o juiz ordenara o levantamento do valor pelo
autor.

Ao tratar do tema, Bezerra Filho (2015, p. 255), em comentario ao paragrafo Gnico

supra, discorre que:

Observe-se aqui que a Lei trata apenas do requerimento de faléncia com
fundamento nos incs. | e 11 do art. 94, afastando a possibilidade de depdsito elisivo
para 0s casos previstos no inc. Il do art. 94, ou seja, os atos de faléncia. No
entanto, a jurisprudéncia, embora ndo pacificada, admitia o deposito elisivo em
casos de requerimentos fundados em “atos de faléncia”, tal qual ocorre neste caso
do inc. Il do art. 94, como noticia Trajano de Miranda Valverde (p.75) (RTJ
94/362, RT 550/216 e RSTJ 81/236). Alias, seria mesmo o caminho mais correto,
pois, se o requerido deposita, demonstra que tem ativos suficientes para suportar
aquele passivo que instrui a inicial e, assim, ndo estd em estado falimentar. De
qualquer forma, a lei agora é clara no sentido de excluir a possibilidade de depoésito
elisivo quando se trata de pedido de faléncia com fundamento no inc. 111 do art. 94.

De forma geral, Fazzio Janior (2015, p. 269/270), aduz que:

Nos casos de pedido de faléncia assentado no art. 94, incisos | e Il
(impontualidade e execucdo frustrada), uma vez citado, o devedor podera
adotar uma entre as seguintes condutas:

* no prazo de 10 (dez) dias depositar o quantum reclamado, elidindo a
guebra, e apresentar sua defesa opondo relevantes razdes ao pedido;

* no prazo de 10 (dez) dias, apenas apresentar sua contestacao;

* manter-Se 0mMisso;

* apenas efetivar o depdsito elisivo, no prazo de defesa.

Quando ocorrer qualquer das hipoteses supra elencadas, a doutrina de Fazzio Junior

(2015, p. 270), explica o procedimento a ser adotado, qual seja:

No primeiro caso, se julgada improcedente a resposta do devedor, o juiz
declarard exigivel o crédito e ordenara, em favor do requerente, o
levantamento da importancia depositada, extinto o processo. Se julgada
procedente, o pedido de faléncia serd indeferido, condenado o autor nas
verbas de sucumbéncia, podendo ainda o juiz, se o caso, condenar o credor
requerente na indenizacdo por perdas e danos (art. 101), se caracterizar
pedido doloso.

Na segunda alternativa, corre o risco de, sem o depdsito elisivo, ter sua
faléncia decretada, se improcedentes as razdes adotadas como defesa. Con-
sidere-se que a defesa do devedor deve ser relevante e ndo mera resposta
negativa a postulacéo.

A conduta omissiva lhe acarretard a faléncia. O puro e simples depdsito
elisivo eliminara a possibilidade de faléncia naquele caso.
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A falta de deposito elisivo e de contestacdo implicara, provavelmente, o
provimento falencial. Com ele acaba a acdo constitutiva de faléncia e
comega a execucdo concursal propriamente dita.

Ha&, ainda, a hipdtese prevista no artigo 95 da Lei n° 11.101/05, que permite ao
empresario, dentro do prazo de contestacao, pleitear sua recuperacéo judicial.

Neste caso, se a contestacdo vier instruida com todos 0s documentos necessarios para
a impetracdo da recuperacao judicial, nos moldes do artigo 51 da Lei n° 11.101/05, e o pedido
formulado tiver por base a impontualidade injustificada (art. 96, VII), a faléncia ndo podera
ser decretada, operando-se a suspensédo do pedido de faléncia. (COELHO, 2013, p. 345)

Coelho (2013, p. 349) traz o questionamento acerca da intempestividade do pedido
de recuperacdo judicial. Para sanar tal ddvida, utiliza da decisdo proferida no Agravo de
Instrumento 578.381-4/3-00. Desta forma:

O Des. Pereira Calcas, relatando o julgamento do Agravo de Instrumento 578.381-
4/3-00, consignou na ementa: “Faléncia. Impontualidade. Apresentagdo de pedido
de recuperacdo pela devedora apds o decurso do prazo de contestacdo. Decisdo que
determina a suspensdo do processamento da faléncia. Inviabilidade. Auséncia de
previsdo legal para sustacdo da acdo falimentar. Apenas o pedido de recuperacao
judicial formulado antes do pleito de faléncia ou no prazo de contestagdo impede a
tramitacdo da acdo falimentar. Agravo provido para ordenar o prosseguimento da
ac¢ao de faléncia”.

Destarte, tem-se que, embora a Recuperacdo Judicial seja mais vantajosa ao
empresario devedor, caso este ndo requeira no prazo correto, qual seja, antes do pedido de
faléncia, ou, no maximo, no prazo para contestacdo, esse perde o direito de tal pedido, tendo

que enfrentar o processo de faléncia, que decretard o “fim” de sua empresa.

2.4.2 Decisao do Pedido de Faléncia: Sentenca Declaratoria e Denegatoria

Nas palavras de Burgarelli (2010, p. 167), sentenga é ato pelo qual, na sua funcédo
jurisdicional, o juiz pde fim a sua participacdo no processo, resolvendo-se ou ndo o mérito,
segundo a conviccgao por ele formada.

Desta forma, ap0s realizada a producdo das provas ou dispensada sua producéo,
cabera ao juiz o julgamento do pedido de faléncia. Nessa decisdo o juiz podera denegar o
pedido de faléncia ou decretar a faléncia do devedor. (TOMAZZETTE, 2016, p. 345)

Em se tratando da sentenca declaratdria, tem-se que esta ocorrera caso o pedido de

faléncia seja julgado procedente e ndo tenha sido realizado o deposito elisivo. Com a sentenca
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que decreta a faléncia, sera instaurado o processo de execugdo concursal do empresario agora
considerado falido. (RAMOS, 2010, p. 544)
Nas palavras de Tomazzette (2016, p. 350):

A decisdo que decreta a faléncia é uma sentenca, apesar de respeitavel opinido em
sentido contrario, e nessa condicdo deverd conter relatorio, fundamentagdo e
dispositivo. Além disso, ela também abrangera a condenagdo do sucumbente ao
pagamento dos honorarios e das despesas processuais. Por ser a responsavel pela
instauracdo da faléncia propriamente dita, deve conter uma série de elementos
especificos, necessarios ao prosseguimento do processo com a maior seguranca e
efetividade possivel. Esses elementos sdo elencados pelo artigo 99 da Lei n°
11.101/2005.

Ora, o processo falimentar envolve duas etapas: uma cognitiva, que se inicia com o
pedido de faléncia e termina com a decretacao desta; e uma etapa executiva concursal, que se
inicia com a mesma deciséo que encerra a fase de cognicao, acolhendo a pretensdo do autor,
momento em que se da inicio a faléncia propriamente dit, introduzindo a execucao concursal
universal. (FAZZI0 JUNIOR, 2015, p. 277/278)

Ao contrario do que alega Ramos (2010, p. 544), no sentido de que é dificil entender
a decisdo que decreta a faléncia como uma sentenca, vez que ela ndo encerra 0 pProcesso
falimentar, mas sim o inicia, Fazzio Junior (2015, p. 278) ensina que é por meio do decreto
judicial que o estado fatico de insolvéncia ingressa no mundo juridico, ou seja, pelas maos da
sentenca decretatoria, o estado econdmico de insolvéncia transforma-se no estado juridico de
faléncia. A prolacdo judicial constitui nova situacéo juridica.

Ainda sobre a sentenca declaratéria da faléncia, a doutrina traz uma ponderagdo

acerca de sua real natureza juridica. Nesse sentido:

Apesar de se encontrarem, na doutrina, varios seguimentos orientados no sentido
de que a sentenca de faléncia é de natureza declaratdria, porque se estaria a
declarar um estado pré-existente de insolvéncia, melhor parece a explicacdo dada
pelo autor do projeto anterior, Miranda Valverde, para quem a natureza da sentenca
de faléncia ndo se esgota na declaracdo de fato pré-existente de insolvéncia, mas
também na sua forca constitutiva, isto €, cria, extingue ou modifica direitos; por
conseguinte, é também constitutiva.

Um exemplo de constitutividade é o vencimento antecipado das dividas, outro, é a
impossibilidade de os ex-administradores gerirem o negdcio, visto que o falido
(empreséario ou sociedade empresaria) fica inabilitado para exercer qualquer
atividade empresarial a partir da sentenca (art. 102 da LRF), outro é a
indisponibilidade dos bens da devedora e assim por diante.

A sentenca, por conseguinte, ndo é meramente declaracdo de um estado de direito,
mas um ato jurisdicional que cria uma massa que passara a ser administrada pelos
6rgdos da faléncia, sob a presidéncia do administrador judicial, deliberagdo da
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assembleia-geral de credores e fiscalizacgdo do comité de credores.
(BURGARELLLI, 2010, p. 168)

Da Silva (2015, p. 278), citando Fazzio Janior, discorre que o adjetivo declaratéria
(usa-0 a LFC) nédo condiz com a verdadeira natureza do provimento jurisdicional falimentar
que ndo é mero preceito. Isto porque ndo ha um estado de faléncia preexistente, mas apenas
um estado econémico de insolvéncia.

Necessario, ainda, destacar uma das exigéncias mais importantes da sentenca
declaratéria da faléncia, qual seja, a fixacdo do termo legal, também denominado periodo
suspeito.

Este termo legal objetiva ficar um espaco de tempo em que os atos praticados pelo
falido sejam ineficazes por prejudiciais aos credores, podendo retroagir no maximo noventa
dias, contados do pedido de faléncia, do pedido de recuperacdo judicial ou do primeiro
protesto por falta de pagamento, excluindo-se os protestos que tenham sido cancelados.
(ALMEIDA, 2010, p. 110)

Por fim, em atencdo ao principio constitucional do duplo grau de jurisdicdo, toda
decisdo proferida pelo juizo de primeiro grau desafia um recurso especifico e, no caos da
sentenca declaratoria, uma vez que nao pde fim ao processo, o recurso cabivel é o de Agravo
de Instrumento, conforme disp6e o artigo 100, primeira parte, da Lei n® 11.101/05.

Desta forma, Tomazzette (2016, p. 360):

Com a regular publicagdo da sentenca, abre-se aos interessados a possibilidade de
interposicdo de recursos contra tal decisdo (Simula 25 — STJ). A legitimidade para
interposicdo desse recurso de agravo de instrumento toca naturalmente ao devedor
falido. Contudo, nada impede que qualquer outro interessado interponha tal
recurso. Pela aplicacdo subsidiaria do Codigo de Processo Civil, em especial do
artigo 499, admite-se inclusive a interposicao de recurso de agravo pelo Ministério
Publico.

Destarte, estudado a sentenca declaratoria, resta a analise da sentenca denegatoria.

N&o positivada a insolvéncia, uma vez que o devedor ja resgatara o seu débito, ou
porque patenteou, em juizo, na fase preliminar, a existéncia de relevante razdo de direito para
ndo saldar a divida, a faléncia ndo sera declarada. (ALMEIDA, 2010, p. 99)

Segundo Ramos (2010, p. 541), a sentenca denegatoria tem como fundamento a
improcedéncia do pedido de faléncia quando o juiz acolhe alguma alegagédo de defesa, por
exemplo, a prescri¢do da divida ou falsidade do titulo, ou entdo pela realizagdo do deposito

elisivo.
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Acerca do tema, Tomazzette (2016, p. 345/346), ensina:

Caso 0 juiz entenda que ndo é o caso de decretacdo da faléncia, ele devera denegar
0 pedido. Essa decis@o pode decorrer de questbes processuais, da realizacdo do
depésito elisivo ou mesmo da ndo configuracdo dos pressupostos da faléncia.
Ainda que se fale “elisdo do pedido”, estaremos diante da ndo decretacdo da
faléncia e, por isso, é possivel tratar a decisdo nesses casso como uma hipdtese de
denegacéo.

Ao denegar o pedido de faléncia, o juiz devera condenar a parte vencida ao
pagamento das despesas antecipadas e dos honoréarios advocaticios (Novo CPC —
art. 85). Em regra, a parte vencida na denegacdo do pedido de faléncia é autor da
acdo, que ndo obteve a decretacdo da faléncia, logo, cabera a ele arcar com os 6nus
sucumbenciais. Todavia, quando o devedor efetua o depdsito elisivo, sempre
haverd a denegacdo do pedido, mas eventualmente ele sera considerado a parte
vencida. Assim, quando o devedor faz o depésito sem apresentar contestacdo ou
guando faz o depdsito com contestacdo, mas esta ndo € acolhida, ele é o vencido e,
por isso, deve arcar com 0 ressarcimento das despesas antecipadas e com o
pagamento dos honorarios advocaticios.

Uma vez que a decisdo denegatoria, ao contrario da declaratoria, indiscutivelmente é
uma sentenca que pde fim ao processo falimentar, o recurso que podera ser manejado em face
de tal decisdo é o Recurso de Apelacdo, com fundamento no artigo 100 da Lei n° 11.101/05,
obedecendo o mesmo regime geral do Cddigo de Processo Civil. (TOMAZZETTE, 2016, p.
346)

Por fim, com base no artigo 101 da Lei n® 11.101/05, o juiz podera condenar o autor
a pagar indenizacdo ao devedor se entender que a agdo falimentar foi requerida por dolo
manifesto daquele, caso em que as perdas e danos serdo apurados em liquidacdo de sentenca.
(RAMOS, 2010, p. 541)

Ainda segundo o autor:

A regra do art. 101 da LRE tem uma finalidade clara e bastante justa: desestimular
os pedidos de faléncia maliciosos, por meio dos quais 0 autor pretende apenas
causar constrangimento ao devedor. Em termos processuais, tem-se em vista coibir
a litigdncia de ma-fé ou a litigdncia temeraria. Deve-se ressaltar, porém, que nem
todo pedido de faléncia julgado improcedente acarretara a imposicdo de tal
indenizacgdo. Isso s6 deve acontecer quando o juiz da causa verificar que houve a
intencdo do autor do pedido de causar constrangimento ao réu. (Ramos, 2010, p.
541)

Com o exposto, reata explicado os dois tipos de sentencas previstos pela atual
legislacdo falimentar, quais sejam, a sentenca declaratoria, que decreta a faléncia; e a sentenca

denegatoria, que nega o pedido inicial de quebra do empresario devedor.
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2.5 Dos Efeitos da Faléncia

Apbs a prolacdo da sentenca declaratdria no processo de faléncia, a qual constitui o
empresario devedor em estado de faléncia, inicia-se o processo de execucao concursal de seus
bens. E nesse momento em que todos os efeitos da faléncia afetacdo a vida do empresario,
uma vez que o novo regime juridico aplicado ao devedor causara efeitos em relacdo a sua
pessoa, aos bens, contratos, credores, entre outros. (RAMOS, 2010, p. 555)

Em uma breve comparacao dos efeitos previstos na atual legislacdo falimentar com a

antiga, Burgarelli (2010, p. 195), discorre que:

Na lei anterior, Dec.-lei n°® 7.661/1945, o sistema reservava um titulo especial para
abrigo dos efeitos juridicos da sentenca declaratéria de faléncia (arts. 23 a 58), na
seguinte sequéncia: efeitos quanto aos direitos dos credores; efeitos quanto a
pessoa do falido; efeitos quanto aos bens do falido; efeitos quanto aos contratos do
falido; e, finalmente, efeitos revocatdrios dos atos praticados pelo devedor antes da
faléncia.

Na estrutura da vigente lei n® 11.101/2005, embora se encontrem 0s mesmos
efeitos distribuidos ao longo do sistema, ndo foram essas figuras ordenadas do
mesmo modo, em que pese a indicacdo feita no art. 117, com o indicativo “Dos
efeitos da decretacdo da faléncia sobre as obrigagdes do devedor”.

Antes de adentrar nos efeitos propriamente ditos, deve-se especificar quem ¢é
considerado falido. Nesse sentido, Tomazzette (2016, p. 365), considera falido o devedor
empresario que esta insolvente juridicamente e que teve sua faléncia decretada. Esta a se falar
tanto dos empresarios individuais, quanto das sociedades empresarias e das Empresas
Individuais de Responsabilidade Limitada.

Tratando dos efeitos da decretagdo da faléncia, Fazzio Junior (2015, p. 294),

discorre:

Na vigéncia da LFC, os processos falimentares tinham o prazo de 2 (dois) anos
para seu encerramento. A LRE ndo fixa prazo maximo para concluséo da faléncia.
Essa solucdo é melhor, porque aquele lapso era absolutamente indcuo. Néo tem
nenhum sentido uma norma que estabeleca um prazo para ser descumprido.
Resumida e genericamente, os efeitos da sentenca positiva da faléncia s&o:

- formacdo da massa falida subjetiva;

- suspensao das acdes individuais;

- suspensao condicional da fluéncia de juros;

- exigibilidade antecipada dos créditos contra o devedor, socios limitadamente
responsaveis e administradores solidarios;

- suspensao da prescricao;

- arrecadacdo dos bens do devedor.
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Para melhor exemplificar os efeitos da faléncia em relacdo ao devedor, seus bens,

contratos, obrigacgdes, credores e atos do falido, Ramos (2010, p. 555), formulou um quadro

esquematizado para tanto, qual seja:

Figura 4 — Efeitos da Decretagéo da Faléncia

— . Emrelagdoa .
pessoa do devedor:

gk

W disponbnndade sobre eles (formagao dai massa tanda objeﬁva).

. Falenda dos sédoe de rasponsabilldade Bimnada,

'+ NBo pode ausentarse do lugar da faléncia sem amonmgaodo]u\z; I

« Comparecimento a todgs, oS atos da faléncia;

s Suspensfo.do dlmfto a0 sxgilea conespondénela e ao livre exemluo 2

-da profissdo;
« Dever de colaboraeﬂo doma admims(me&o da falénaa

bens do devedor:’

— . Em relagio aos’"

; Format;aodamassafal;daobieﬁva (amdagaodawdososbens ;
' do devedor, excéto s absolutamenite Impenhoraveis). -

 Em relaghio s
— obrigagbes do -

devedor:

. Suspemao do exemlda do drremo de retenqio (sobra os bens'f’
it su]eilos a anecadaqao) de refirada’ou. recebimento. do; valor de ¥
quolaswuqoesporpamdossédosdasodedadefalda, i |

» Vencimento antecipado. das ‘dividas. do davedor € ‘dos' sbeios
-Himitada’. e - solidaiamente . responsévels (com ‘abatimento
proporcional dos Juros.e conversao
asﬁ-angelrapmamoedadof’afs).‘

-lne:dgibi{dada de juros: venddos.pmvtstos amlei ou em oontmm se .
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s Continuidade dos contratos que pudemm ser cumpridos @ que_
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Fonte: Ramos

2.6 Apuracao do Ativo do Empresario Devedor

Assim que assinar o termo de compromisso, 0 administrador judicial deve passar a

tomar as medidas necessarias para 0 cumprimento dos objetivos do processo falimentar. O

artigo 108 da Lei n° 11.101/05 impde como primeira tarefa do administrador a arrecadacéo

dos bens, livros e documentos do devedor visando evitar a dilapidacéo e o desaparecimento de

bens, bem como assegurar a preservacdo da massa falida, permitir sua avaliagdo e otimizar 0s
procedimentos de realizacdo do ativo. (TOMAZZETTE, 2016, p. 463)

Em comentarios ao artigo 108 acima citado, Bezerra Filho (2015, p. 272/273), ensina

que:
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A arrecadacdo dos bens é um momento determinante da faléncia ante o perigo de
desvio fisico daqueles existentes nos estabelecimentos do falido ou mesmo
daqueles a serem arrecadados em outros locais. Tais bens € que formardo o que
alguns autores chamam de “massa falida objetiva”, que se pode definir como o
conjunto de bens e direitos que integram o patriménio do devedor. A outra ponta,
“massa falida subjetiva” é composta pelos direitos de crédito e de outra natureza a
serem exigidos pelos respectivos titulares e a serem satisfeitos pela forca da massa
falida objetiva. O perigo de desvio desses bens é muito acentuado, a tal ponto que,
embora a lei anterior ndo mencionasse uma unica vez a palavra “lacragdo”,
consagrou-se o habito de, no mesmo momento em que 0s autos baixavam a cartério
com a sentenca declaratéria da faléncia, expedir-se-ia mandado de lacracdo,
cumprido imediatamente por dois oficiais de justica. Ressalte-se que ndo havia
qualquer determinacdo na lei anterior neste sentido, que, em seu art. 70, § 1°,
estabelecia a arrecadacdo com a presenca do sindico e do Ministério Publico,
arrecadacdo que era feita apos a lacracdo do estabelecimento.

Interessante, também, destacar o fato de que a arrecadacdo, eventualmente, pode
abranger os bens de socios solidarios e ilimitadamente responsaveis, se a falida for sociedade
que abrigue essa espécie de socios. (FAZZIO JUNIOR, 2015, p. 361)

Entretanto, ndo serdo arrecadados os bens absolutamente impenhoraveis, segundo a
definicdo da lei processual, podendo citar como exemplo o imdvel do empresario falido que
serve de moradia a sua familia e aqueles bens da meacéo do conjuge. (COELHO, 2013, p.
384)

Em complemento, Ramos (2010, p. 574), assevera:

Vé-se, entdo, que também ¢é efeito especifico da faléncia a arrecadagdo de
todos os bens do devedor - com exce¢do dos bens absolutamente
impenhoraveis (art. 108, § 4., da LRE), os quais deverdo ser vendidos para
gue o produto da venda seja utilizado para o pagamento dos credores. Os
bens arrecadados constituem, pois, a chamada massa falida objetiva, que
corresponde, entdo, ao ativo do devedor submetido a execucdo concursal
falimentar.

Visto como medida de cautela, a lacracdo do estabelecimento comercial prevista no
artigo 109 deve ser realizada sempre que apresentar qualquer risco para a execucdo do ato
arrecadatorio ou para a conservacdo dos bens no interesse da massa. (FAZZIO JUNIOR,
2015, p. 361)

Lado outro, em seus comentarios a LRF, Coelho (2013, p. 389) critica o ato de lacrar
o0 estabelecimento do falido, sustentando, em sintese que ndo ha nada mais desmoralizado
nesse mundo que o lacre judicial do estabelecimento do falido. Se ndo houver meios de

proporcionar seguranga ao local, seja por policiamento, seja por servigo de guarda particular,
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deve o juiz desocupar-se do assunto. Entretanto, caso haja seguranca efetiva, o lacre judicial é
pompa inteiramente dispensavel.

Apds a arrecadacdo e, se necessario, a lacracdo do estabelecimento, o administrador
judicial devera elaborar uma relagdo de bens arrecadados, com a respectiva avaliagdo. O auto
de arrecadacdo sera composto pelo inventario e pelo respectivo laudo de avaliacdo dos bens,
devendo este ser anexado aos autos do proprio processo de faléncia, nos moldes do artigo 110
da Lei n®11.101/05. (TOMAZZETTE, 2016, p. 468)

Além de relacionar e avaliar os bens, cabe ao administrador judicial a guarda e
conservacao dos bens arrecadados, até que seja possivel promover a sua alienacdo. Em regra,
é normal que os bens fiquem depositados no préprio imovel sede do devedor. Contudo,
admite-se que os bens arrecadados sejam removidos, desde que haja necessidade de sua
melhor guarda e conservacdo, hipdtese em que permanecerdo em deposito sob a
responsabilidade do administrador judicial, mediante compromisso, conforme artigo 112 da
Lein®11.101/05. (TOMAZZETTE, 2016, p. 468/469)

Outrossim, conforme discorre Da Silva (2015, p. 35), citando Coelho, se houver
algum bem que ird se deteriorar ou entdo de guarda arriscada, este bem sera vendido antes da
liquidacdo dos outros bens, devendo o administrador demonstrar em juizo, apés isso o falido e
os credores se manifestardo. E o que discorre a LRF em seu artigo 113.

N&o somente em virtude de deterioracdo, o artigo 111 da LRF prevé outra
possibilidade de venda antecipada dos bens. E 0 caso em que o juiz pode autorizar credor ou
credores a adquirir ou adjudicar de imediato os bens arrecadados pelo valor da avaliagéo.
Entretanto, a aquisicdo ou adjudicacdo devem atender a regra de classificacao e de preferéncia
dos credores, além de ser ouvido, previamente, o Comité de Credores ou, no caso das
pequenas faléncias, o administrador judicial. (FAZZIO JUNIOR, 2015, p. 365)

Em relacdo a etapa final de arrecadacdo, Da Silva (2015, p. 36), citando Ramos,
explica acerca do aluguel, ou entdo celebracdo de contrato pelo administrador judicial, em
relacdo aos bens da massa falida, visando renda para a massa, porém s podera fazer isto, com
autorizacdo do comité. Esta, € uma forma muito eficaz, pois o processo de faléncia ird
perdurar por um bom tempo, ndo valendo a pena, deixar os bens do devedor parado, sendo
que hé terceiros interessados no aluguel, que ird gerar frutos para o pagamento dos credores.

Destarte, é na fase de arrecadacdo dos bens 0 momento em que o administrador fica
encarregado de reunir todos os bens da massa falida, inclusive sendo permitido a locagéo ou a

realizacdo de contratos envolvendo os bens, desde que aprovados pelo comité de credores.
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2.7 Verificacdo de Créditos (Habilitagdo de Credores)

Apesar das diferencas entre os processos de faléncia e recuperacdo judicial, o
procedimento de identificacdo dos créditos € comum a ambos, pois 0s dois processos tém o
carater concursal. (TOMAZZETTE, 2016, p. 159)

Apbs a arrecadacao dos bens do devedor, é importante ressaltar acerca da habilitacao
dos créditos dos credores. Desta forma, Ramos (2010, p. 589), fala da importancia de unir os
credores arrecadando todos os bens do devedor, explicando que a formacdo da massa falida
subjetiva, ocorrera com a habilitacdo dos créditos, em atencdo a nova Lei de Faléncia, que
visa a celeridade processual, diferentemente da antiga Lei, na qual a habilitacdo ficava a
encargo do juiz, na nova Lei a habilitacdo é feita pelo administrador judicial, por meio de
livros contdbeis e demais documentos, podendo até mesmo ser auxiliado por outros
profissionais especializados.

Além de ser de extrema importancia para a identificacdo dos credores do devedor
falido, a habilitacdo também € importante especialmente para saber quem devera receber e em
que ordem. (TOMAZZETTE, 2016, p. 159)

Apds a decretacdo da faléncia por meio de sentenca, 0 juiz determinara que o
devedor apresente um relatorio com todos os credores no prazo de 5 (cinco) dias, e fixard um
prazo em sua sentenca, para habilitacdo dos créditos diante do administrador judicial.
(RAMOS, 2010, p. 589)

Em complemento, Tomazzette (2016, p. 160), ensina que:

(...) os credores ausentes da lista terdo o prazo de quinze dias para apresentarem
habilitagdes de crédito (Lei n® 11.101/05 — art. 7°, §1°). Os credores que ja
constarem da lista terdo o mesmo prazo para apresentar eventuais divergéncias
quanto ao valor ou classificacdo do seu crédito. Diante da lista apresentada pelo
devedor, das habilitagbes, das divergéncias e dos documentos do devedor, o
administrador judicial ir4 elaborar uma relacdo de credores. Essa relacdo de
credores deve ser publicada em até 45 dias contados do término do prazo para
habilitacdo dos credores. Neste momento, encerra-se a fase administrativa.

Nas palavras de Ramos (2010, p. 589), ap6s o procedimento de habilitagdo de créditos, bem

como a publicacéo, a relacdo de credores estara formalizada, contudo:

Caso, todavia, algum credor, o préprio devedor - ou s6cio da sociedade
devedora - ou mesmo o Ministério Pablico verifiguem algum equivoco na
relacdo apresentada pelo administrador judicial, consistente, por exemplo, na
auséncia de algum crédito ou na inclusdo de crédito ilegitimo, poderdo
apresentar impugnacao ao juiz, no prazo de dez dias, contados da publicacéo
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do edital que contém a relacdo, acima referido. O procedimento de
impugnag&o segue o rito previsto nos arts. 13 e 15 da LRE, podendo ainda o
juiz determinar, "para fins de rateio, a reserva de valor para satisfacdo do
crédito impugnado" (art. 16 da LRE). Em principio, cada impugnacao,
dirigida por peticdo com a documentacdo necessaria, serd autuada em
separado e julgada pelo juizo universal da faléncia. Havendo, porém, mais
de uma impugnacdo sobre o mesmo crédito, serdo autuadas e julgadas
conjuntamente (art. 13, paragrafo Unico, da LRE). O juiz mandara intimar o
credor cujo credito foi impugnado para apresentar contestacdo, no prazo de
cinco dias (art. 11 da LRE). O devedor e o comité de credores, se houver,
também serdo intimados para se manifestarem sobre a impugnacdo no
mesmo prazo de cinco dias (art. 12 da LRE), e o administrador judicial, por
fim, terd também cinco dias para apresentar parecer (art. 12, paragrafo
anico).

Ainda, faz-se relevante ressaltar que a perda do prazo para habilitacdo do crédito, ndo
significa dizer que o credor perdeu o direito de receber. Nesse sentido, Ramos (2010, p. 590),

explica:

O art. 10 da LRE determina, apenas, que as habilitaces, nesse caso, sejam
recebidas como retardatarias, o que, por 6bvio, trard algumas consequéncias
negativas. Se as habilitacGes retardatarias forem apresentadas antes da
homologacdo do quadro-geral de credores, serdo elas recebidas como
impugnacéo e processadas na forma dos arts. 13 a 15 da LRE (art. 10,. §
5.0). Se, no entanto, a habilitacdo for feita com tanto atraso que ja tenha sido
homologado o quadro-geral, sera necessario requerer ao juizo universal da
faléncia, em acdo propria que obedeca ao procedimento ordinério do CPC, a
retificacdo do quadro, para a inclusdo do crédito retardatario (art. 10, § 6.°).
Ademais, ndo se deve esquecer que os credores retardatarios, conforme ja
mencionado acima, sofrerdo algumas consequéncias negativas, previstas nos
pardgrafos do art. 10 da LRE, em razdo do seu atraso na habilitacdo dos
respectivos créditos. Assim, por exemplo, 0s credores retardatarios,
"excetuados os titulares de créditos derivados da relacdo de trabalho nao
terdo direito a voto nas deliberagdes da assembleia-geral de credores': (88
1.0 e 2.°). Da mesma forma, os credores retardatarios "perderdo o direito a
rateios eventualmente realizados e ficardo sujeitos ao pagamento de custas,
ndo se computando os acessorios compreendidos entre o término do prazo e
a data do pedido de habilitacdo" (§ 3.°).

Definidos, enfim, todos os incidentes acima descritos, caberd ao
administrador judicial consolidar, definitivamente, o quadro-geral de
credores, que sera entdo homologado pelo juiz (art. 18 da LRE). Mas ainda
assim o referido quadro podera ser alterado, até o encerramento do processo
falimentar, por meio de acdo prépria a ser ajuizada pelo administrador
judicial, por qualquer credor, pelo comité de credores ou pelo Ministério
Pablico (art. 19 da LRE). Nesta acéo, que seguira o rito ordinario do CPC,
poder-se-a "pedir a exclusdo, outra classificacdo ou a retificacdo de qualquer
crédito, nos casos de descoberta de falsidade, dolo, simulagdo, fraude, erro
essencial ou, ainda, documentos ignorados na época do julgamento do
crédito ou da inclusdo no quadro-geral de credores". Destaque-se que
referida acdo devera ser ajuizada no juizo universal da faléncia ou, nas
hipoGteses previstas no art. 6.°, 88 1.0 e 2.°, da LRE, perante 0 juizo que
tenha originariamente reconhecido o crédito (art. 19, § 1.0). Ademais, 0
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eventual pagamento ao titular do crédito que ajuizou a acdo em comento s6
poderéd ser efetuado mediante a prestacdo de cau¢do no mesmo valor do
crédito questionado (art. 19, § 2.°).

Destarte, observa-se que o credor que perde o prazo, como ja dito, ndo perdera o
direito de receber o que Ihe é devido, entretanto sofrerd alguns prejuizos, por exemplo a perda

do direito a voto, rateios eventualmente realizados, entre outros.

2.8 Da Realizacéo do Ativo

Realizar o ativo, em regra, consiste em converter os bens do devedor em dinheiro,
para pagamento de seu passivo. A realizacdo do ativo comeca com a juntada de arrecadacao
ao processo de faléncia. (FAZZI0 JUNIOR, 2015, p. 372)

Nas palavras de Tzirulnik (2005, p. 204):

A realizacdo do ativo é a etapa do processo falimentar que da inicio a fase da
liquidac&o. E neste periodo do processo que comecam a se efetivar: (a) a reparagio
dos efeitos do ato antifuncional; (b) a recomposicéo do crédito; (c) a mobilizagédo
dos bens; (d) a satisfacdo dos interesses individuais ou de outra natureza; e (e) a
solucdo da situacdo juridica do falido em relacdo aos seus bens, etapas que se
concluirdo com a liquidacdo do passivo propriamente dita.

Realizar ativo significa, exatamente, transformar bens em dinheiro ou em outra
forma viavel de pagamento aos credores.

Para o pagamento dos credores de acordo com uma ordem legal de preferéncia, deve-
se promover a cobranca das dividas que o falido tinha a receber e também, a expropriacdo da
massa falida. Essa expropriacéo significa dizer que transformara a massa falida em dinheiro a
ser utilizado para o pagamento dos credores. (TOMAZZETTE, 2016, p. 522)

Segundo Fazzio Janior (2015, p. 373), a LRE oferece diversas alternativas para
realizacdo do ativo, conforme a ordem de preferéncia disposta no artigo 140 da Lei n°

11.101/05. Nesse sentido, cabe transcrever o referido artigo:

Art. 140. A alienacdo dos bens serd realizada de uma das seguintes formas,
observada a seguinte ordem de preferéncia:

| —alienacdo da empresa, com a venda de seus estabelecimentos em bloco;

Il — alienacdo da empresa, com a venda de suas filiais ou unidades produtivas
isoladamente;

111 — alienagdo em bloco dos bens que integram cada um dos estabelecimentos do
devedor;

IV — alienacéo dos bens individualmente considerados.
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A prioridade que a lei d& a venda dos estabelecimentos do devedor em bloco néo é
por acaso. Na verdade, nas palavras de Tzirulnik (2005, p. 205), com a alienacdo em bloco, €
possivel atingir duas metas que atendem perfeitamente o objetivo da faléncia, quais sejam, (1)
garantir o maior valor de venda e, assim, a maior entrada de valores para a massa falida; (2)
promover condi¢cfes para que a empresa possa ser continuada pelo adquirente, de modo que o
valor social da atividade empresarial seja eventualmente mantido.

Deste modo, Ramos, (2010, p. 591), ensina que sera feita a apuracdo de todos os
bens do devedor, para satisfacdo dos credores devidamente habilitados no processo

falimentar.

2.9 Da Solucéo do Passivo (Pagamento dos Credores)

A principal finalidade de ter realizado o ativo do devedor, é para arrecadacdo de
recursos visando pagamento dos credores, descritos no quando geral, sendo as quantias
obtidas depositadas em conta bancaria. (RAMOS, 2010, p. 598)

Para que o pagamento dos credores possa ser feito, é necessério que esteja
consolidado o quadro geral de credores e que estejam definidos os chamados créditos
extraconcursais. (FAZZI0 JUNIOR, 2015, p. 377)

No Brasil, o artigo 149 da Lei n°® 11.101/05 traz a ordem que os credores devem ser
pagos, destarte, a ordem seria: (1) restituicdes em dinheiro; (2) extraconcursais (art. 84); e (3)
concursais (art. 83). (TOMAZZETTE, 2016, p. 535)

Nesse sentido, Coelho (2013, p. 489), complementa ensinando que o administrador
judicial deve pagar, em primeiro lugar, os credores da massa falida; em segundo, os titulares
de direito a restituicdo em dinheiro; em terceiro, os credores da falida; por ultimo, restando
recursos, 0s sOcios.

Os artigos 150 e 151 da LRE, disciplinam acerca do pagamento das despesas
indispensaveis para a administracdo da faléncia, bem como os créditos trabalhistas de

natureza estritamente salarial, vencidos nos 3 meses anteriores a faléncia. Sendo assim:

Art. 150. As despesas cujo pagamento antecipado seja indispensavel a
administracdo da faléncia, inclusive na hip6tese de continuagdo proviséria
das atividades previstas no inciso XI do caput do art. 99 desta Lei, serdo
pagas pelo administrador judicial com os recursos disponiveis em caixa.

Art. 151. Os créditos trabalhistas de natureza estritamente salarial vencidos
nos 3 (trés) meses anteriores a decretacdo da faléncia, até o limite de 5
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(cinco) salérios-minimos por trabalhador, serdo pagos tdo logo haja
disponibilidade em caixa.

Em continuidade, Fazzio Junior (2015, p. 377) destaca que o art. 152 determina a
restituicdo em dobro, com acréscimo de juros legais do pagamento feito com base em crédito
ou garantia oriundos de vicio juridico. Também, as quantias recebidas pelos credores com
base em crédito ou garantia advindos de documentos cuja existéncia era ignorada.

Visando melhor explicar, Almeida, 2010, p. 283 formulou um quadro explicativo

para o pagamento dos credores, qual seja:

Figura 5 — Ordem de Pagamento dos Credores

Fonte: Almeida
2.10 Encerramento da Faléncia e Extin¢do das Obrigac6es do Falido
Promovida a realizagdo do ativo e a distribuicdo do que foi apurado entre os

credores, nada mais justifica a continuacdo do processo falimentar. Se ndo existem mais

recursos disponiveis, ndo ha sentido em manter em andamento um processo com o objetivo de



59

pagar os credores. Assim, apos a realizacdo do ultimo rateio, deve-se iniciar o procedimento
para encerrar o processo de faléncia. (TOMAZZETTE, 2016, p. 555)

Entretanto, segundo Fazzio Junior (2015, p. 378), para que 0 juiz possa encerrar 0
processo de faléncia, deverd julgar as contas do administrador judicial, que devem ser
prestadas no prazo de 30 dias, instruidas documentalmente em autos apartados com destino de
apensamento aos autos principais da faléncia.

Acerca do encerramento do processo falimentar, em especial da prestacdo de contas

realizada pelo administrador judicial, o artigo 154 da LRF discorre:

Art. 154. Concluida a realizagdo de todo o ativo, e distribuido o produto
entre os credores, 0 administrador judicial apresentara suas contas ao juiz no
prazo de 30 (trinta) dias.

§ 1°As contas, acompanhadas dos documentos comprobatérios, serdo
prestadas em autos apartados que, ao final, serdo apensados aos autos da
faléncia.

§ 2° O juiz ordenaré a publicacdo de aviso de que as contas foram entregues
e se encontram & disposicdo dos interessados, que poderdo impugné-las no
prazo de 10 (dez) dias.

§ 3° Decorrido o prazo do aviso e realizadas as diligéncias necessarias a
apuracgdo dos fatos, o juiz intimar4 o Ministério Publico para manifestar-se
no prazo de 5 (cinco) dias, findo o qual o administrador judicial serd ouvido
se houver impugnacdo ou parecer contrario do Ministério Publico.

§ 4° Cumpridas as providéncias previstas nos 88 2°e 3° deste artigo, 0 juiz
julgard as contas por sentenga.

§ 5% A sentenca que rejeitar as contas do administrador judicial fixara suas
responsabilidades, podera determinar a indisponibilidade ou o sequestro de
bens e servird como titulo executivo para indenizacdo da massa.

§ 6° Da sentenca cabe apelacéo.

Posto isto, Almeida (2010, p. 285) discorre que, apresentando o relatorio final, o juiz
encerra a faléncia por sentenca, como deixa claro o art. 156 da Lei Falimentar.

A sentenga, segundo o autor, é de suma importancia, sobretudo para o falido, pois
que, dando inicio a contagem do prazo para a prescricdo, possibilita-lhe a necesséria
recuperacdo para o exercicio da atividade empresarial.

Desta forma, a doutrina de Fazzio Junior (2015, p. 378/379):

O juiz fard publicar aviso de recepcdo das contas, disponibilizando-as aos
eventuais interessados, que poderdo impugna-las no prazo de 10 (dez) dias.
Em seguida, devera manifestar-se o representante do Ministério Piblico, em
5 (cinco) dias, e o administrador judicial terd oportunidade de oferecer
explicagdes se existir impugnagdo ou o parecer ministerial for contrario a
aprovagdo das contas.

Se a sentenca rejeitar as contas apresentadas pelo administrador judicial, ja
fixara suas responsabilidades, o que significa que podera determinar a indis-
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ponibilidade ou, até mesmo, o seqliestro de bens para garantir a indenizacéo
da massa falida. Trata-se de titulo executivo judicial.

Positivo ou negativo o provimento jurisdicional, dele caberd o recurso de
apelacéo.

Se 0 juiz julgar boas as contas do administrador judicial, este ainda tera
incumbéncia de oferecer, no prazo de 10 (dez) dias, o relatdrio previsto no
art. 155 da LRE. Seu contelido é o seguinte:

¢ indicacdo do valor do ativo;

« indica¢do do valor do produto e a realizacao do ativo;

* indicagdo do valor do passivo;

* indicag@o do valor dos pagamentos efetuados;

* especificagdo justificada das responsabilidades remanescentes do falido.
Com o relatério final, o juiz podera encerrar a faléncia fazendo publicar por
edital a respectiva sentenca, suscetivel de ser atacada por recurso de
apelacao.

Para melhor entendimento de todo o tramite processual, Negrdo (2014, p. 95/96)

elaborou um quadro esquematizado, qual seja:

Figura 6 — Quadro da fase de arrecadacéo, realizacao do ativo e encerramento da faléncia
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No direito brasileiro, o encerramento da faléncia ndo implica necessariamente a
extin¢ao das obrigac6es do falido, devendo inclusive serem mencionadas no relatério final do
administrador judicial as obrigacdes que continuam com o falido. Nesse caso, a extincdo
dessas obrigacOes dependera de pedido do devedor e de nova sentenca do juizo falimentar.
(TOMAZZETTE, 2016, p. 559)

Nesse sentido, o artigo 158 da Lei n° 11.101/05 discorre acerca das causas que

extinguem as obrigacdes do falido. Desta forma:

Art. 158. Extingue as obrigac¢des do falido:

| — 0 pagamento de todos os créditos;

Il — o pagamento, depois de realizado todo o ativo, de mais de 50%
(cinglienta por cento) dos créditos quirografarios, sendo facultado ao falido o
depdsito da quantia necessaria para atingir essa porcentagem se para tanto
n&o bastou a integral liquidacdo do ativo;

11 — o decurso do prazo de 5 (cinco) anos, contado do encerramento da
faléncia, se o falido néo tiver sido condenado por pratica de crime previsto
nesta Lei;

IV — o decurso do prazo de 10 (dez) anos, contado do encerramento da
faléncia, se o falido tiver sido condenado por préatica de crime previsto nesta
Lei.

Caso remanesca algum credor apds o encerramento da faléncia, Fazzio Junior (2015,
p. 379) aduz que os chamados credores remanescentes podem executar o falido pelo saldo de
seus créditos, corrigido a partir da sentenca de encerramento, tendo como titulo executério
sera a certiddo do juizo da faléncia, contendo o valor do crédito habilitado, sua origem, os
pagamentos feitos pela massa e o saldo na data do encerramento do processo.

Acerca do transcurso do prazo prescricional relativo as obriga¢des do falido, Fazzio
Junior (2015, p. 379) discorre que o prazo esteve suspenso desde a sentenca decretatdria,
recomecando a fluir a partir da data do transito em julgado da sentenga de encerramento da
faléncia.

O pedido de extingdo das obrigacdes deve ser formulado pelo préprio falido, em
peticdo dirigida ao juiz da faléncia, requerendo seja declarada, por sentenca. S6 assim o falido
pode se reabilitar plenamente, readquirindo condicdo para reintegrar-se nas atividades
empresariais. (ALMEIDA, 2010, p. 288)

Por fim, em relacdo a sentenca de extin¢do das obrigacdes do falido, a doutrina de

Fazzio Junior (2015, p. 380/381), assevera que:

A sentenca extintiva das obrigaces impde-se publicidade compativel com aquela
exigida da decretacdo da faléncia. Todas as pessoas fisicas e juridicas informadas
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da faléncia, agora, deverdo cientificar-se da extin¢do das obrigacdes do falido. De
fundamental importdncia é a comunicacdo ao registro de empresas (Junta
Comercial) para o devido cancelamento da anotacdo realizada quando da
decretacdo da quebra.

Da sentenca de extincdo sempre cabe apelacdo por credor gque tenha impugnado,
sem sucesso, o pedido do falido. Com o trénsito em julgado da sentenca, o feito
sera apensado ao processo de faléncia.

Falido cujas obrigacGes estdo extintas por decisdo transita em julgado ndo sofre
mais as restricdes impostas pela sentenga decretatoria de faléncia. Se a decretacdo
da faléncia interdita, a extincdo das obrigacdes libera, como se o falido
ressuscitasse, ou como queria o Alvara Real de Dom José I, em 1756, “como uma
nova pessoa, que antes da ressurrei¢ao civil ndo houvesse existido no mundo”.

N&o é demasia acrescentar que, nos termos do art. 191 do CTN, a extingdo das
obrigaces do falido demanda prova de quitacdo de todos os tributos.

Desta forma, com o cumprimento de qualquer das hipoteses previstas pelo artigo 158
supra, ocorre a extincdo das obrigacdes do empresario falido, o qual, a partir dai, podera se

reintegrar na sociedade empresarial.
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CAPITULO 3- AUTOFALENCIA: UM SUICIDIO NECESSARIO

Neste terceiro capitulo, antes de se aprofundar na autofaléncia propriamente dita, far-
se-a uma comparacao em relacdo a faléncia requerida pelo credor. Ademais, sera exposto qual
procedimento especifico devera ser adotado para o processamento do pedido de autofaléncia,
que é requerido pelo proprio empresario em crise.

O tema abordado neste capitulo objetiva demonstrar os beneficios da autofaléncia no
ordenamento juridico brasileiro, tendo em vista que a inviabilidade da empresa em crise
impossibilitada o requerimento de uma recuperagdo judicial, restando apenas o pedido de
autofaléncia como medida a ser adotada pelo empresario devedor. Mesmo sendo um dever do
empresario devedor, a autofaléncia é pouco utilizada, permanecendo o empresario com sua
atividade, correndo o risco de ocorrer a dissolucdo irregular de sua empresa.

Com o requerimento da autofaléncia, que, como ja citado, caracterizara a dissolugédo
da empresa como feita de forma regular, o devedor requerente usufruird de alguns beneficios
jamais imaginaveis, beneficios estes que serdo demonstrados no presente capitulo, por meio
de recentes doutrinas e julgados dos tribunais, que, cada vez mais, Vvalorizaram
fundamentadamente a citada dissolucdo regular da sociedade empresaria.

Na ocorréncia de dissolucdo regular pela autofaléncia, o devedor requerente nédo
sofrerd os reflexos futuros da quebra da empresa, tendo seu patriménio pessoal resguardado
de quaisquer dividas contraidas pela sociedade empresaria, inclusive em relagcdo aos créditos
tributarios e trabalhistas, de acordo com os julgados discriminados no presente trabalho.
Entretanto, obviamente, tais beneficios serdo experimentados somente pelas sociedades de
quota de participagéo limitada, bem como as sociedades andnimas, salvo comprovada fraude.

Unanime em todas as doutrinas, a autofaléncia é considerada de rarissima aplicacao,
uma vez que, segundo Mazzafera (2007, p. 236), trata-se de um ato de integridade do

empresario, pois reconhecendo sua crise, se antecipa nas condicdes de falido.
3.1 Distin¢ao dos Pedidos de Faléncia e Autofaléncia

A Lei n° 11.101/05, ao tratar do procedimento falimentar, especifica, em seu artigo
97, quem possui legitimidade ativa para requerer a faléncia do empresario devedor. Desta

forma:

Art. 97. Podem requerer a faléncia do devedor:
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| — o préprio devedor, na forma do disposto nos arts. 105 a 107 desta Lei;

I1 — o cOnjuge sobrevivente, qualquer herdeiro do devedor ou o inventariante;

Il — o cotista ou o0 acionista do devedor na forma da lei ou do ato constitutivo da
sociedade;

IV — qualquer credor.

§ 1° O credor empresario apresentara certiddo do Registro Publico de Empresas
gue comprove a regularidade de suas  atividades.

§ 2° O credor que ndo tiver domicilio no Brasil devera prestar caugdo relativa as
custas e ao pagamento da indenizacdo de que trata o art. 101 desta Lei.

Segundo Fazzio Janior (2015, p. 201), no caso do requerimento de quebra, o credor
nunca deseja a faléncia do devedor. Busca, na verdade, a realizagdo de um crédito. Desta
forma, o pedido de faléncia é o instrumento mais severo de cobranca. Tao rigido, que o
pedido de faléncia pode desbordar para a execuc¢éo coletiva forcada.

Como j& visto, 0 mais comum é que o credor, por ser 0 maior interessado na
instauracdo do processo de execucdo concursal, até mesmo porque o pedido de faléncia tem se
revelado um eficaz instrumento de cobranca, requeira a faléncia daquele que Ihe deve. Com
isso, o credor, ao ajuizar o pedido de faléncia, nada mais quer do que o recebimento de seu
crédito, muitas vezes nem pensando na faléncia do devedor. (COELHO, 2013, p. 349/350)

No entanto, Da Silva (2015, p. 20), citando Fazzio Junior, ressalta que o pedido de
faléncia ndo deve ser interpretado como uma medida judicial, para efetuacdo de cobranca, na
qual ocorre a substituicdo de impontualidade pelo fim do pagamento, acaba por tonar seu uso
equivocado, permitindo a propositura de vérias acdes de cobrangas com a mascara da acao de
faléncia.

Ao comentar sobre a autofaléncia, Coelho (2013, p. 349), ensina que a Lei
Falimentar imp&e ao proprio devedor a obrigacdo de requerer a autofaléncia, quando estiver
insolvente e considerar que ndo atende aos requisitos para pleitear a recuperagéo judicial.

Mesmo sendo uma obrigacdo do empresario insolvente, a Legislacdo ndo impds
nenhuma sanc¢édo aquele que ndo pugna por sua autofaléncia. Nesse sentido, Coelho (2013, p.
349), ensina:

Trata-se, porém, de obrigacdo desprovida de san¢do. Nenhum devedor, por isso,
costuma requerer a autofaléncia como manda a lei, e, mesmo assim, ndo sofre
punicdo ou enfrenta qualquer consequéncia. O requerimento da autofaléncia deve
ser entendido, assim, como recomendacdo ao empresario insolvente que nao relne
as condicOes para obter em juizo a reorganizacdo de sua empresa.

Almeida (2010, p. 60), aduz que o devedor, na hipdtese da autofaléncia, ndo aguarda

a acdo dos seus credores, requerendo, ele mesmo, sua faléncia.
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Assim, o pedido de autofaléncia independe de titulos vencidos e protestados. Uma
vez verificada a condicdo de insolvente e, em consequéncia, a total impossibilidade de
preencher os requisitos fundamentais para a obtencao da recuperacao judicial, pode o devedor
antecipar-se aos credores requerendo, como ja se observou, sua prépria faléncia. (ALMEIDA,
2010, p. 60)

Para Fazzio Junior (2015, p. 202), a autofaléncia é como se fosse uma confissdo da
inviabilidade econdmico-financeira da empresa, sendo que a liquidacdo patrimonial é feita de
forma voluntéria, sendo que o0 empresario é quem tem o maior conhecimento acerca de seu
patrimdnio total.

Mazzafera (2007, p. 236), classifica a autofaléncia como algo raro, entendendo se
tratar de um ato de integridade do empresario, pois, reconhecendo sua situacdo econémico-
financeira, caminha consciente para a condicdo de falido, antecipando-se.

Assim, o empresario consciente de que sua situacdo econdmico-financeira nédo
permite pleitear perante a justica sua recuperacdo judicial, requerera em juizo sua
autofaléncia, com base nos artigos 105, 106 e 107 da LF, expondo, nesse requerimento, a
impossibilidade no prosseguimento de suas atividades, inclusive as causas que o levaram a
semelhante situacdo. (MAZZAFERA, 2007, p. 236)

Exposto a conceituacdo da autofaléncia, no proximo tdépico serd tratado

especificamente acerca do procedimento utilizado por tal instituto.

3.2 Procedimento da Autofaléncia

Como visto acima, o devedor em crise econdmico-financeira devera expor as razdes
da impossibilidade de prosseguimento da atividade empresarial, ou seja, devera expor a causa
de pedir da autofaléncia (TOMAZZETTE, 2016, p. 327). Para tanto, o artigo 105 da Lei n°
11.101/05 determina quais documentos deverdo ser juntados pelo empresario, bem como qual

procedimento a ser adotado. Nesse sentido:

Art. 105. O devedor em crise econdmico-financeira que julgue ndo atender aos
requisitos para pleitear sua recuperacdo judicial devera requerer ao juizo sua
faléncia, expondo as razdes da impossibilidade de prosseguimento da atividade
empresarial, acompanhadas dos seguintes documentos:

I — demonstracdes contabeis referentes aos 3 (trés) Gltimos exercicios sociais e as
levantadas especialmente para instruir o pedido, confeccionadas com estrita
observancia da legislacdo societéria aplicavel e compostas obrigatoriamente de:

a) balango patrimonial;

b) demonstragdo de resultados acumulados;
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c¢) demonstracdo do resultado desde o ultimo exercicio social;

d) relatorio do fluxo de caixa;

Il — relacdo nominal dos credores, indicando endereco, importancia, natureza e
classificacdo dos respectivos créditos;

111 — relacdo dos bens e direitos que compdem o ativo, com a respectiva estimativa
de valor e documentos comprobatérios de propriedade;

IV — prova da condigdo de empresario, contrato social ou estatuto em vigor ou, se
ndo houver, a indicacdo de todos os sdcios, seus enderecos € a relacdo de seus bens
pessoais;

V — os livros obrigatorios e documentos contabeis que Ihe forem exigidos por lei;
VI — relacdo de seus administradores nos ultimos 5 (cinco) anos, com 0s
respectivos enderecos, suas funcdes e participacao societéaria.

Uma vez cumpridas todas as exigéncias trazidas pelo artigo 105 supra, bem como
regularmente instruida a peticdo inicial, o juiz devera receber o pedido e determinar seu
regular processamento, sendo desnecessaria, via de regra, a citacdo do empresario. Entretanto,
se 0 pedido se deu sem a concordancia de todos os socios solidaria e ilimitadamente
responsaveis, deve-se promover a citacdo para que estes sdcios contestem o pedido.
(TOMAZZETTE, 2016, p. 329)

Ja com relacdo aos credores, estes ndo sdo citados na autofaléncia, mas podem
apresentar oposicdo ao requerimento, que deve dizer respeito a falta dos pressupostos da
faléncia ou a eventual possibilidade de superacdo da crise e continuagdo da atividade.
(TOMAZZETTE, 2016, p. 329)

Apdbs uma possivel oposicdo, cabera ao juiz verificar a presenca dos pressupostos da
faléncia e, com base no artigo 99 da Lei n® 11.101/05, decretar, por meio de sentenca, a
faléncia do empresario. A partir dai, ndo ha qualquer diferenca entre a autofaléncia e a
faléncia ja estudada no Capitulo 2 deste trabalho, prosseguindo, assim, a apuragdo do ativo,
realizacdo do ativo, e pagamento do passivo. (TOMAZZETTE, 2016, p. 330)

Negrao (2014, p. 34), visando facilitar o estudo, elaborou um quadro esquematizado

do procedimento da autofaléncia, o qual sera demonstrado pela “Figura 7” abaixo:
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Figura 7 — Procedimento da Autofaléncia (artigo 105)
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Fonte: Negréo

Destarte, o0 devedor que enxergar a inviabilidade de sua empresa, por meio de um
advogado dotado de poderes especiais para tanto, deverd, obedecendo os procedimentos

elencados no artigo 105 da Lei n® 11.101/05, requerer sua autofaléncia.

3.2.1 Documentos Indispensaveis Para o Pedido de Autofaléncia

Como ja dito no item acima, o artigo 105 da Lei n°® 11.101/05 determina quais
documentos sdo considerados indispensaveis para a propositura da acdo de autofaléncia.

Nesse sentido, Tomazzette (2016, p. 327/328) ensina que:

Inicialmente, exige-se que o devedor apresente a prova da condi¢do de empresario,
com a juntada do estatuto ou contrato social em vigor. Tal exigéncia é feita na
medida em que apenas empresarios podem recorrer a autofaléncia, como meio de
liquidacdo patrimonial diante de uma crise insuperavel.

Além disso, exige-se a demonstracdo da situagdo econémico-financeira do devedor
com a apresentacdo da relagdo descritiva de seus bens, com a respectiva estimativa
de valor e documentos comprobatérios de propriedade. De outro lado, exige-se
também a relacdo nominal dos credores, com a indicacdo do endereco, do valor e
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da classificacdo dos créditos, permitindo, assim, uma comparacao entre o ativo e 0
passivo.

Exige-se ainda a apresentagdo das demonstracGes financeiras, dos livros e demais
documentos contabeis do devedor a fim de que seja possivel investigar os atos que
acabaram gerando a crise, que culminou no pedido de autofaléncia, desfazendo
aqueles atos que possam ser considerados ineficazes em relagdo a massa falida.
Dentro da mesma perspectiva, também deve ser apresentada a relagdo dos
administradores dos Ultimos cinco anos, com 0s respectivos enderecos, funcdes e
participagOes societérias, para que avalie o que efetivamente ocorreu com a
sociedade que teve que lancar méo da autofaléncia.

Entretanto, caso o pedido ndo esteja regularmente instruido, deve o magistrado
determinar que tal pedido seja emendado. E o que discorre o artigo 106 da LRF, sendo

vejamos:

Art. 106. N&o estando o pedido regularmente instruido, o juiz determinara que seja
emendado.

Ainda, Martins (2016, p. 226), ensina que, caso a peticdo inicial ndo esteja
regularmente instruida, o juiz determinard que seja emendada, conforme Stmula 56° do
Tribunal de Justica do estado de S&o Paulo, devendo, o magistrado, individualizar os
elementos faltantes.

Caso o empresario requerente ndo regularize a instrucdo processual no prazo
determinado pelo magistrado, o pedido de autofaléncia deve ser indeferido de plano,
conforme entendimento ja pacificado pelos tribunais brasileiros. Nesse sentido, o Tribunal de

Justica de Minas Gerais ja decidiu:

PEDIDO DE AUTOFALENCIA. INDEFERIMENTO DA INICIAL. AUSENCIA
DE DOCUMENTACAO. EMENDA A INICIAL. ARTIGOS 105 E 106 DA LEI
11.101/2005. INSTRUCAO INSUFICIENTE. EXTINQAO PRECOCE DO
PROCESSO. SENTENCA CONFIRMADA. Néo se encontrando a peca inicial
acompanhada de documento indispensavel a propositura da a¢do de acordo com as
exigéncias do artigo 105 da lei 11.101/05, deve o julgador cumprir o disposto no
artigo 106, antes de indeferir a exordial, sob pena de nulidade do ‘decisum’. Uma
vez descumprida a determinacdo do juiz, deixando o autor de instruir _a
peticdo inicial com as provas necessarias ao_prossequimento da autofaléncia,
imp0de-se a extin¢do do processo, sem resolucdo do mérito.

(TJ-MG  100240622033020011 MG 1.0024.06.220330-2/001(1), Relator:
ARMANDO FREIRE, Data de Julgamento: 11/12/2007, Data de Publicacdo:
26/02/2008) — grifo nosso

5 Sumula 56: Na recuperacdo judicial, ao determinar a complementacéo da inicial, o juiz deve individualizar os
elementos faltantes.
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Desta forma, tem-se que, para o prosseguimento da acdo de autofaléncia, assim como
em qualquer outra acdo, a presenca dos documentos que comprovem a dificuldade
econémico-financeira, bem como a inviabilidade de prosseguimento da empresa devedora sdo
indispensaveis, podendo acarretar, como visto, a extingdo do processo sem resolucdo de

meérito.

3.3 A Autofaléncia Como Dissolucéo Regular da Empresa

A autofaléncia, ao contrario do que muitos empresarios pensam, pode trazer muitos
beneficios a eles, dentre eles os reflexos que a chamada “dissolucao regular da empresa” trara,
tudo conforme sera demonstrado por julgados.

Além de proporcionar protecdo aos credores da falida, a autofaléncia também
protege 0 patrimonio pessoal dos socios de uma sociedade empresaria, ja& que permite o
encerramento regular da atividade empresarial. Uma vez que muitos empresarios
desconhecem o “modus operandi” para a dissolugdo regular de sua firma individual ou
sociedade mercantil, eles apenas cessam suas atividades com o “baixar das portas do ponto
empresarial”. (MARTINS, 2016, p. 224)

Com tal atitude, o autor ressalta que 0s empresarios ficam sujeitos ao encerramento
irregular da sua atividade empresarial e, ensejando a desconsideracdo da personalidade
juridica, de forma subsidiéria, passam a responderem com Seus respectivos patrimonios
pessoais pelas dividas da pessoa juridica.

Nesse sentido, o Superior Tribunal de Justica tem decidido, inclusive em acdes de

execucéo fiscal, sendo vejamos:

.EMEN: TRIBUTARIO. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO
REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. EXECUQAO
FISCAL. REDIRECIONAMENTO. DECRETACAO DE AUTOFALENCIA.
DISSOLUCAO REGULAR DA EMPRESA. AGRAVO REGIMENTAL A QUE
SE NEGA PROVIMENTO. 1. A Primeira Secdo desta Corte Superior, no
julgamento do REsp 1.101.728/SP, de relatoria do Ministro TEORI ALBINO
ZAVASCKI, publicado em 23.3.2009, submetido ao rito do art. 543-C do CPC,
firmou a compreensdo no sentido de que o simples inadimplemento da obrigacéo
tributaria ndo caracteriza infracdo legal para fins de responsabilizagdo do sécio-
gerente, sendo necessaria a comprovacdo da pratica de excesso de poder ou de
infracdo a lei, conforme dispde o art. 135 do CTN. Entendimento ratificado pela
Stmula 430/STJ, segundo a qual o inadimplemento da obrigacdo tributaria pela
sociedade ndo gera, por si sO, a responsabilidade solidaria do sécio-gerente. 2. Da
mesma_forma, a autofaléncia é faculdade estabelecida em lei em favor do
comerciante impossibilitado de honrar seus compromissos, néo se
configurando hipotese de dissolucéo irregular (REsp. 644.093/RS, Rel. Min.
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FRANCISCO PECANHA MARTINS, DJ 24.10.2005, p. 258). 3. No caso, trata-se
de uma dissolucédo regular, a autofaléncia, o que ndo autoriza o redirecionamento
da execucdo fiscal aos administradores. 4. Agravo Regimental do ESTADO DO
RIO GRANDE DO SUL a que se nega provimento. ..EMEN:
(AAGARESP 201201268427, NAPOLEAO NUNES MAIA FILHO, STJ -
PRIMEIRA TURMA, DJE DATA:04/08/2015 ..DTPB:.) — grifo nosso

Os credores, obviamente, buscardo por todos os meios demonstrar que a dissolucao
da empresa ocorreu de forma irregular, tudo para atingir o patriménio pessoal dos sdcios.
Entretanto, conforme visto no julgado acima, a autofaléncia é um instituto que promove a
dissolucdo regular, e ndo irregular, das firmas individuais e sociedades mercantis.

Caso o empresario devedor ndo se atente para a dissolucdo regular de sua empresa,
ha julgados que autorizam a chamada desconsideracdo da personalidade juridica,
redirecionando o objeto da acdo para os bens pessoais dos s6cios. Nesse sentido, o Tribunal

de Justica do Rio Grande do Sul decidiu:

AGRAVO DE INSTRUMENTO. AUTOFALENCIA. DESCONSIDERAQAO DA
PERSONALIDADE JURIDICA. Trata-se de agravo de instrumento interposto
contra a decisdo proferida em processo de autofaléncia, a qual decretou a
desconsideracdo da personalidade juridica da falida. A desconsideracdo da
personalidade juridica é medida excepcional, uma vez que pode acarretar graves e
irreversiveis prejuizos ao patriménio dos sécios. No entanto, esta pode ser deferida
se restar convincente o uso fraudulento do principio da autonomia da separacéo
patrimonial. In_casu, presentes os requisitos autorizadores da decretacdo da
medida, quais sejam, desvio de finalidade, confuséo patrimonial ou dissolucdo
irreqular da empresa, a desconsideracdo da personalidade juridica da falida €
medida que se impde. AGRAVO DE INSTRUMENTO DESPROVIDO. (Agravo
de Instrumento N° 70057624439, Sexta Camara Civel, Tribunal de Justi¢a do RS,
Relator: Sylvio José Costa da Silva Tavares, Julgado em 31/07/2014)

(TJ-RS - Al: 70057624439 RS, Relator: Sylvio José Costa da Silva Tavares, Data
de Julgamento: 31/07/2014, Sexta Camara Civel, Data de Publicacdo: Diario da
Justica do dia 08/08/2014) — grifo nosso

Ainda, vale citar outro julgado do Tribunal de Justica do Estado do Rio Grande do
Sul que melhor explica a situagdo de “baixar as portas do ponto empresarial” anteriormente

citada:

AGRAVO DE INSTRUMENTO. TRIBUTARIO. SUSPEITA DE DISSOLUCAO
IRREGULAR DA SOCIEDADE. REDIRECIONAMENTO DA EXECUCAO
CONTRA 0S SOCIOS. CABIMENTO. SUMULA 435 DO STJ. Considerando
gque empresa ndo foi localizada no endereco constante em seu contrato social,
tampouco noticia de decretacdo de faléncia, o que poderia afastar a
responsabilizacdo secundaria dos sécios, é possivel o redirecionamento do feito
aos socios-gerentes. AGRAVO PROVIDO. UNANIME. (Agravo de Instrumento
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N° 70053532305, Vigésima Primeira Camara Civel, Tribunal de Justica do RS,
Relator: Francisco José Moesch, Julgado em 24/04/2013)

(TJ-RS , Relator: Francisco José Moesch, Data de Julgamento: 24/04/2013,
Vigésima Primeira Camara Civel) (grifo nosso)

Como visto e demonstrado por meio do julgado supra, o simples “baixar as portas do
estabelecimento comercial” ¢ um meio de dissolugdo irregular da atividade empresarial,
estando 0s socios de uma sociedade sujeitos a responderem com seu respectivo patriménio
pessoal para adimplir as dividas da pessoa juridica. Logo, a fim de ndo incorrer em ilegalidade
ao encerrar as atividades empresariais de uma sociedade empresaria ou empresario individual
gue esteja em estado de pré-faléncia, deve este requerer sua autofaléncia. (MARTINS, 2016,
p. 225)

3.4 Efeitos da Autofaléncia em Relagdo a Pessoa Juridica e aos Sécios

Para se falar dos efeitos que a autofaléncia gera em relacdo aos socios das empresas,
deve-se analisar qual o tipo de sociedade estd em questdo, uma vez que, falando de socios
ilimitadamente responsaveis, estes sofrem diretamente os efeitos da faléncia de sua empresa.
E o teor do artigo 81 da Lei n° 11.101/05:

Art. 81. A decisdo que decreta a faléncia da sociedade com sécios ilimitadamente
responsaveis também acarreta a faléncia destes, que ficam sujeitos aos mesmos
efeitos juridicos produzidos em relacdo a sociedade falida e, por isso, deverdo ser
citados para apresentar contestacdo, se assim o desejarem.

§ 1° O disposto no caput deste artigo aplica-se ao socio que tenha se retirado
voluntariamente ou que tenha sido excluido da sociedade, ha menos de 2 (dois)
anos, quanto as dividas existentes na data do arquivamento da alteracdo do
contrato, no caso de ndo terem sido solvidas até a data da decretacdo da faléncia.

§ 2° As sociedades falidas serdo representadas na faléncia por seus administradores
ou liquidantes, os quais terdo 0s mesmos direitos e, sob as mesmas penas, ficardo
sujeitos as obrigacdes que cabem ao falido.

Ao comentar o artigo supra, Bezerra Filho (2015, p. 208) ensina que o legislador, ao
formular tal artigo, optou, de forma clara e definitiva, por afirmar que o socio com
responsabilidade ilimitada também é falido, sem embargo do entendimento de que quem fale
é a sociedade empresaria e ndo a pessoa fisica do socio.

H&, no ordenamento juridico brasileiro, trés tipos de sociedade que apresentam a
responsabilidade ilimitada de seus sécios pelas obrigacbes da sociedade, quais sejam,
sociedade em conta de participacdo, sociedade em nome coletivo e sociedade em comandita

simples. Seus socios, embora ndo sejam considerados falidos, além de estarem inabilitados
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para 0 exercicio da atividade empresarial, possuirdo responsabilidade ilimitada pelas
obrigacdes sociais. (MARTINS, 2016, p. 228)

Ainda, o paragrafo primeiro do artigo 81 delimita que a responsabilizacdo pelas
dividas existentes na data do arquivamento da alteracdo do contrato social também se estende
ao socio retirante ou excluido da sociedade que era ilimitadamente responsavel. A esse

respeito, o Tribunal de Justica de Sdo Paulo ja decidiu:

EXECUCAO - Massa falida ? Desconsideracio da personalidade juridica -
Irregularidade da dissolugcdo da sociedade - Responsabilizacdo dos sécios
retirantes -Manutencdo - Deficiéncia do instrumento - Indicios de que o termo
legal da quebra atingiu 0 periodo em gue a pessoa juridica era controlada
pelos sdcios agravantes -Cessdo gue se deu meses antes do pedido de
autofaléncia - Para efeito de responsabilidade dos sdcios, 0 que importa é a
data_da constituicdo da obrigacdo - Desnecessidade de ajuizamento de acdo
propria - Recurso ndo provido.

(TJ-SP - Al: 990101463415 SP, Relator: Francisco Loureiro, Data de Julgamento:
23/09/2010, 22 Turma Criminal, Data de Publica¢io: 01/10/2010)

Por outro lado, em sociedades limitadas ou anénimas, o sécio ou acionista ndo tem
responsabilidade pelas obrigacdes sociais desde que o capital social esteja inteiramente
integralizado. Entretanto, a doutrina de Martins (2016, p. 229) entende que, ainda que o
capital social da sociedade empresaria nao esteja totalmente integralizado e todos respondam
solidariamente até a integralizacdo do capital social, os bens particulares dos socios nédo
estardo sujeitos a constricao judicial na execucdo falimentar.

Por fim, caso o sdcio que tiver seu patriménio pessoal atingido pelos efeitos da
faléncia pretenda, novamente, exercer atividade empresarial, devera requerer a sua
reabilitacdo, na qual serdo extintas as responsabilidades na faléncia e, assim, ver cessado o0
estado de faléncia. (MARTINS, 2016, p. 228/229)

Para tanto, deve: 1) efetuar o pagamento de todas as obrigacdes sociais; 2) efetuar o
pagamento, depois de realizar todo ativo, de mais de 50% dos créditos quirografarios; 3) apos
o0 decurso do prazo de cinco anos, contado do encerramento da faléncia, se néo tiver sido
condenado por pratica de crime falimentar; 4) ap6s o decurso do prazo de dez anos, contado
do encerramento da faléncia, se tiver sido condenado pela pratica de crime falimentar.
(MARTINS, 2016, p. 229)

Desta forma, em sede de dissolugédo regular da empresa, a faléncia so gerara efeitos
diretos ao patrimdnio pessoal do empresario no caso de pertencer a sociedade em que, desde
sua constituicdo, e pela esséncia da sociedade, seus sécios respondem ilimitadamente,
independentemente de uma possivel fraude.
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3.5 Da Blindagem Patrimonial dos Sdcios

Como ja dito, a dissolucao regular da empresa, por meio da autofaléncia traz diversas
vantagens ao empresario, sendo, uma delas, a blindagem do patriménio pessoal dos sécios,
inclusive em casos de debitos tributérios e trabalhistas.

Nesse sentido, no contexto dos efeitos patrimoniais aos socios da pessoa juridica
falida, quando a pessoa juridica que teve decretada sua autofaléncia é uma sociedade limitada
ou andnima, os bens que serdo arrecadados para o pagamento dos credores da pessoa juridica
falida serdo somente aqueles da sociedade. (MARTINS, 2016, p. 229)

Entdo, mesmo que o credor da sociedade falida seja de natureza trabalhista ou
tributaria, o patrimdnio particular do sécio ndo podera ser arrecadado para o pagamento das
obrigacdes sociais. (MARTINS, 2016, p. 230)

Para um melhor estudo, faz-se necessério dividir o estudo em dois subitens, um

relativo ao débito tributario, e um ao débito trabalhista.

3.5.1 Dos Débitos Tributarios

Tratando especificamente dos débitos tributarios, o Tribunal Regional Federal da 22
Regido, utilizando entendimento ja pacificado pelo Superior Tribunal de Justica, decidiu que a
decretacdo da faléncia da empresa, na forma da lei, ndo configura dissolugao irregular e, por
iss0, ndo pode ser interpretada em desfavor do devedor, impedindo que a Unido penhorasse 0s

bens particulares do sécio. Desta forma:

EXECUGAO FISCAL. FALENCIA. PROSSEGUIMENTO. AUSENCIA DE
INTERESSE DE AGIR. REDIRECIONAMENTO DA EXECUQAO EM FACE
DOS SOCIOS. INOCORRENCIA DAS SITUACOES ELENCADAS NO ART.
135, 11l DO CTN. IMPOSSIBILIDADE. 1-O STJ ja decidiu que encerrado o
processo _de faléncia, sem residuos de bens, ndo hd interesse processual no
prosseguimento da execucdo fiscal. 2-A decretacdo de faléncia da empresa, na
forma da lei, ndo configura dissolucdo irregular e, por isso, ndo pode ser
interpretada em desfavor do devedor. Nos casos de guebra da sociedade, a massa
falida responde pelas obrigacdes da empresa executada até o encerramento do
processo _de faléncia e o redirecionamento somente é autorizado em caso de
comprovacdo da responsabilidade subjetiva, incumbindo ao Fisco a prova de
gestdo praticada com dolo ou culpa, de modo que a auséncia de requerimento de
autofaléncia, por ndo consubstanciar obrigagdo tributéaria, também néo se traduz em
causa de redirecionamento da execucdo fiscal em face do s6cio. 3-A extin¢do do
processo falimentar sem residuos de bens ndo implica na responsabilidade dos
socios, sendo certo que a desconsideracdo da personalidade juridica da empresa
falida somente se recomenda nas hipdteses em que é a mesma utilizada para
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fraudar credores ou a propria lei, 0 que ndo se comprovou, na hipétese, pelo menos
até o presente momento, segundo a prova nos autos. 4-Apelagéo ndo provida.

(AC 200451015037049, Desembargador Federal LUIZ ANTONIO SOARES,
TRF2 - QUARTA TURMA ESPECIALIZADA, E-DJF2R - Data::25/08/2014.) —
grifo nosso

Né&o obstante, o Tribunal Regional Federal da 5% Regi&o, citado por Da Silva (2015,
p. 50/51), julgou improcedente a apelacdo interposta pela Unido, através da Fazenda
Nacional, onde requereu o redirecionamento da execucdo fiscal em face do ex-sdcios da
sociedade empresaria, o qual teve sua improcedéncia por conta da dissolucdo regular da
sociedade, sendo permitida a responsabilidade pessoal dos socios, somente no caso de
comprovacao da pratica de ato ou fato eivado de excesso de poderes ou de infracdo a lei,

contrato social ou estatutos, sendo assim, o julgado abaixo discriminado:

EXECUCAO FISCAL. ENCERRAMENTO DA FALENCIA POR SENTENCA
TRANSITADA EM JULGADO. EXTINCAO DO FEITO EXECUTIVO SEM
RESOLUCAO DE MERITO. REDIRECIONAMENTO. IMPOSSIBILIDADE
DIANTE DA FALTA DE PROVA DE ATO EIVADO DE EXCESSO DE PODER
OU DE INFRACAO A LEI, AO CONTRATO OU ESTATUTO SOCIAIS.
IMPROVIMENTO DA APELACAO. 1. Apelago interposta pela Unido (Fazenda
Nacional [...]

[...] De outro lado, esta Corte Regional (APELREEX n° 18.594 e AG n° 129.927),
amparada em precedentes daquela egrégia Corte Superior (a exemplo, AGARESP
n® 128.924), posicionou-se no sentido de que_a declaracdo de faléncia constitui
modo regular de dissolucdo da sociedade, motivo pelo que o redirecionamento
da _execucdo fiscal contra o ex-sécio somente € possivel quando comprovado,
pela exequente, a pratica de ato ou fato eivado de excesso de poderes ou de
infracdo a lei, contrato social ou estatutos. 4. No caso posto, em ndo arcando a
apelante com o énus da prova relativa a préatica de atos do sdcio, na conducédo da
sociedade falida, eivados de excesso de poder ou de infracdo a lei, ao contrato ou
estatuto sociais, configurada esta a sua ilegitimidade passiva, donde impossivel o
redirecionamento da execucdo fiscal promovida em desfavor da sociedade
executada, merecendo registro o fato de que "A ofensa a lei, que pode ensejar a
responsabilidade do sécio, nos termos do art. 135, 111, do CTN, é a que tem relacédo
direta com a obrigagdo tributéria objeto da execucdo. N&o se enquadra nessa
hipotese o descumprimento do dever legal do administrador de requerer a
autofaléncia (art. 8° do Decreto-lei n° 7661/45)" (STJ - REsp n® 822766). 5.
Apelacdo improvida.

(TRF-5 - REEX: 20186319994058500, Relator: Desembargador Federal Bruno
Teixeira, Data de Julgamento: 08/10/2013, Quarta Turma, Data de Publicac¢do:
10/10/2013) — grifo nosso

O Tribunal Regional Federal da 3% Regido julgou, no mesmo sentido, negando
provimento ao agravo legal, por entender que a faléncia caracteriza a dissolugéo regular da

sociedade empresaria:
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PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO LEGAL. CPC, ART. 557, § 1°. TRIBUTARIO.
EXECUCAO FISCAL. INCLUSAO NO POLO PASSIVO DOS SOCIOS CUJOS
NOMES CONSTAM NA CDA. EXCLUSAO POR DECISAO IRRECORRIDA.
INADMISSIBILIDADE. FALENCIA. DISSOLUCAO IRREGULAR NAO
CARACTERIZADA. INEXISTENCIA DE RESPONSABILIDADE
TRIBUTARIA DOS SOCIOS CUJOS NOMES NAO CONSTAM NA CDA. LEI
N. 8.620/93, ART. 13. INAPLICABILIDADE. 1. A utilizacdo do agravo previsto
no art. 557, § 1°, do CPC, deve enfrentar a fundamentagdo da decisdo agravada, ou
seja, deve demonstrar que ndo é caso de recurso manifestamente inadmissivel,
improcedente, prejudicado ou em confronto com simula ou com jurisprudéncia
dominante do respectivo tribunal, do Supremo Tribunal Federal, ou de Tribunal
Superior. Por isso que é invidvel, quando o agravante deixa de atacar
especificamente os fundamentos da decisdo agravada. Precedentes do STJ. 2. Os
s6cios que constam na Certiddo de Divida Ativa foram excluidos do polo passivo
do feito por decisdo irrecorrida prolatada ante a concordancia da exequente no
sentido de que ndo haveria vinculo entre eles e a empresa executada. 3. ""A
faléncia configura forma regular de dissolucdo da sociedade e ndo enseja, por
si s6, o redirecionamento da execucdo' (STJ, AGA n. 767.383, Rel. Min. Castro
Meira, j. 15.08.06). A jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justi¢a € no sentido
de que a faléncia ndo caracteriza modo irregular de dissolucéo da pessoa juridica
(STJ, REsp n. 824.914, Rel. Min. Denise Arruda, j. 13.11.07; AGREsp n. 894.182,
Rel. Min. Humberto Martins, j. 12.06.07). "Com o transito em julgado da faléncia e
ndo havendo motivos para o redirecionamento da execugéo, esta deve ser extinta
sem julgamento do mérito (STJ, REsp n. 875.132, Rel. Castro Meira, j. 28.11.06).
A ofensa a lei que pode ensejar a responsabilidade do s6cio (CTN, art. 135, I11)"é a
gue tem relacdo direta com a obrigacdo tributéria”, de modo que o descumprimento
do dever legal do administrador de requerer a autofaléncia (DL n. 7.661/45, art. 8°)
ndo enseja a responsabilidade tributaria (STJ, REsp n. 856.266, Rel. Min. Teori
Albino Zavascki, j. 19.09.06; REsp n. 442.301, Rel. Min. Denise Arruda, j.
17.11.05; REsp n. 644.093, Rel. Min. Francisco Pecanha Martins, j. 13.09.05).
Deve ser feita uma ressalva: a dissolucdo irregular pode ocorrer antes da faléncia,
como sucede quando" a empresa ndo se encontrava em época muito anterior a
decretacdo da faléncia " (STJ, AGRAGA n. 690.633, Rel. Min. Luiz Fux, j.
16.05.06). No caso de a empresa se extinguir por faléncia, depois de exaurido seu
patrimdnio, a responsabilidade tributaria é inteiramente da empresa extinta, sem
onus para os sécios (REsp n. 712.828, Rel. Min. Eliana Calmon, j. 17.08.06, DJ
04.09.06; REsp n. 875.132-RS, Rel. Min. Castro Meira, j. 28.11.06) (AC n.
1999.03.99.103603-1, Rel. Des. Fed. Ramza Tartuce, j. 28.05.07). Em suma, a
faléncia, por si s6, ndo ocasiona a responsabilidade tributaria do sécio, a qual
deriva da préatica de atos contrarios a lei relacionados ao crédito tributario. Eventual
descumprimento do dever de declarar a autofaléncia, portanto, ndo enseja essa
responsabilidade. Por outro lado, a faléncia ndo se confunde com a dissolucéo
irregular. Aquela tem a ver com a insuficiéncia patrimonial para liqliidacdo do
passivo, esta decorre da cessagdo irregular das atividades. 4. A pretensdo da Unido
em incluir sécios cujos nomes ndo constam na CDA é obliterada em virtude da
inexisténcia de dissolucédo irregular da empresa, uma vez que 0 encerramento do
processo de faléncia ocorreu antes mesmo de sua citacdo, conforme informado pela
propria exequente logo ap6s o ajuizamento da execucdo fiscal. 5. A aplicacdo do
art. 13 da Lei n. 8.620/93, por seu turno, ndo merece acolhida, uma vez que sua
inconstitucionalidade ja foi proclamada pelo Supremo Tribunal Federal (STF, RE
n. 562.276, Rel. Min. Ellen Gracie, j. 03.11.10, cfr. Noticias STF, 03.11.10),
entendimento que de certo modo converge com o firmado pelo Superior Tribunal
de Justica acerca da necessidade da presenca dos requisitos de responsabilizacdo
tributaria previstos no art. 135 do Caddigo Tributario Nacional (STJ, AGREsp n.
892876, Rel. Min. Mauro Campbell Marques, j. 12.06.09; AGA n. 1037331, Rel.
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Min. Herman Benjamin, j. 16.09.08; AGREsp n. 897863, Rel. Min. Eliana Calmon,
j- 26.08.08). 6. Agravo legal ndo provido.

(TRF-3 - AC: 6702 SP 2007.61.82.006702-3, Relator: DESEMBARGADOR
FEDERAL ANDRE NEKATSCHALOW, Data de Julgamento: 19/09/2011,
QUINTA TURMA). — grifo nosso

Ainda na mesma linha de raciocinio, mais uma decisao a respeito do referido tema,

também proferida pelo Tribunal Regional Federal da 3? Regido:

[...] A jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica é no sentido de que a
faléncia ndo caracteriza modo irregular de dissolucdo da pessoa juridica (STJ,
REsp n. 824.914, Rel. Min. Denise Arruda, j. 13.11.07; AGREsp n. 894.182, Rel.
Min. Humberto Martins, j. 12.06.07). "Com o trénsito em julgado da faléncia e n&o
havendo motivos para o redirecionamento da execucdo, esta deve ser extinta sem
julgamento do mérito (STJ, REsp n. 875.132, Rel. Castro Meira, j. 28.11.06). A
ofensa a lei que pode ensejar a responsabilidade do socio (CTN, art. 135, I11)"é a
que tem relagdo direta com a obrigacdo tributéria”, de modo que o descumprimento
do dever legal do administrador de requerer a autofaléncia (DL n. 7.661/45, art. 8°)
ndo enseja a responsabilidade tributaria (STJ, REsp n. 856.266, Rel. Min. Teori
Albino Zavascki, j. 19.09.06; REsp n. 442.301, Rel. Min. Denise Arruda, j.
17.11.05; REsp n. 644.093, Rel. Min. Francisco Pecanha Martins, j. 13.09.05).
Deve ser feita uma ressalva: a dissolugdo irregular pode ocorrer antes da faléncia,
como sucede quando" a empresa ndo se encontrava em época muito anterior a
decretagdo da faléncia " (STJ, AGRAGA n. 690.633, Rel. Min. Luiz Fux, j.
16.05.06). No caso de a empresa se extinguir por faléncia, depois de exaurido
seu patrimoénio, a responsabilidade tributaria € inteiramente da empresa
extinta, sem 6nus para o0s s6cios (REsp n. 712.828, Rel. Min. Eliana Calmon, j.
17.08.06; REsp n. 875.132, Rel. Min. Castro Meira, j. 28.11.06, Bol. AASP n.
2.525, p. 4.329). 4. Agravo legal ndo provido.

(TRF-3 - AC: 3422 SP  0003422-76.1999.4.03.6182,  Relator:
DESEMBARGADOR FEDERAL ANDRE NEKATSCHALOW, Data de
Julgamento: 10/09/2012, QUINTA TURMA). — grifo nosso

Ainda seguindo a mesma linha de pensamento, novamente o Tribunal Regional
Federal da 22 Regido se manifestou acerca do tema, tendo deixado claro que, em caso de
dissolucdo regular, apenas responde pelos débitos deixados pela empresa a massa falida, ndo

podendo atingis os bens particulares dos sécios:

EXECUCAO FISCAL. FALENCIA. SUCESSAO PELA MASSA FALIDA.
RETIFICAQAO DO POLO PASSIVO. POSSIBILIDADE.
REDIRECIONAMENTO DA EXECUCAO EM FACE DOS SOCIOS.
INOCORRENCIA DAS SITUACOES ELENCADAS NO ART. 135, 111 DO CTN.
IMPOSSIBILIDADE. 1-O STJ ja decidiu que a mera decretacdo da faléncia ndo
implica extingdo da personalidade juridica da empresa e que a massa falida néo
detém personalidade juridica, mas apenas personalidade judiciaria, atributo que lhe
permite a participacdo nos processos instaurados pela empresa ou em face dela,
sucedendo-a em todos os direitos e obrigacBes (REsp n® 1.192.210/RJ). 2-N&o ha
provas nos autos de que os socios infringiram o contrato ou estatuto social,
conforme a responsabilizacdo do art. 135 do CTN. Embora seja possivel o
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redirecionamento da execucdo para outra pessoa que ndo o devedor, é necessaria a
especificacdo dos motivos pelos quais se requer tal medida, de modo que seja
possivel aferir a possibilidade ou ndo dessa inclusdo. 3-A decretagdo de faléncia da
empresa, na forma da lei, ndo configura dissolucéo irregular e, por isso, ndo pode
ser interpretada em desfavor do devedor. Nos casos de quebra da sociedade, a
massa_falida responde pelas obrigacGes da empresa executada até o
encerramento do processo de faléncia e, também nesse caso, 0
redirecionamento somente é autorizado em caso de comprovacdo da
responsabilidade subjetiva, incumbindo ao Fisco a prova de gestdo praticada
com dolo ou culpa, de modo que a auséncia de requerimento de autofaléncia,
por ndo consubstanciar obrigacdo tributéria, também néo se traduz em causa
de redirecionamento da execucdo fiscal em face do socio. 4-A extingdo do
processo falimentar sem residuos de bens ndo implica na responsabilidade dos
socios, sendo certo que a desconsideracdo da personalidade juridica da empresa
falida somente se recomenda nas hipGteses em que é a mesma utilizada para
fraudar credores ou a prépria lei, 0 que ndo se comprovou, na hipétese, pelo menos
até o presente momento, segundo a prova nos autos. 5-Apelacéo ndo provida.

(AC 200351015235440, Desembargador Federal LUIZ ANTONIO SOARES,
TRF2 - QUARTA TURMA ESPECIALIZADA, E-DJF2R - Data::12/08/2014.)

Posto isto, ndo ha que se falar na cobranga do debito referente a sociedade, em face
de seu s6cio, uma vez que ndo existe mais a obrigacdo por conta da dissolucdo. Desta forma, a
cobranca a ser realizada pelos credores deve se limitar somente ao patrimdnio da massa falida.
Por fim, cita-se um julgado do Tribunal de Justica de S&o Paulo, que, seguindo a
mesma linha dos Tribunais Federais, entendeu a ndo ocorréncia da dissolucdo irregular da

sociedade, blindando o patriménio dos sécios:

EXECUCAO FISCAL - Responsabilidade patrimonial do sécio de pessoa
juridica - Sociedade por quotas de responsabilidade limitada, autofalida - Ndo
cabimento, no caso concre-to, do redirecionamento da cobranca contra 0 co-
obrigado tributario - Falta de evidéncia documental sobre o cometimento de atos
ilegais ou predatdrios pelos ex-socios - A declaragdo de autofaléncia néo
caracteriza encerramento irregular da empresa - Reconhecimento formal, ademais,
pelo Juizo da faléncia, de que ndo houve crime falimentar - Recurso provido.
(TJ-SP - Al: 994092940450 SP , Relator: Fermino Magnani Filho, Data de
Julgamento: 27/09/2010, 5* Camara de Direito Publico, Data de Publicacéo:
05/10/2010). — grifo nosso

Ante 0 exposto, com base nos inumeros julgados, nota-se que nos casos de
sociedades tanto de responsabilidade limitada, quanto de sociedade andnima, ndo havera
redirecionamento de débitos tributarios em face dos socios da sociedade falida, uma vez que,
conforme ja visto, o requerimento de autofaléncia faz prova da dissolucdo regular da empresa,

e ndo irregular.
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3.5.2 Dos Débitos Trabalhistas

A autofaléncia, por ser uma forma de dissolucdo regular da empresa, exime o
empresario de responder, com seu patriménio pessoal, inclusive pelos débitos advindos das
relacdes trabalhistas da empresa falida.

Para Do Carmo (p. 18), decretada a faléncia da empresa, e uma vez comunicado o
fato ao juizo trabalhista, ndo pode este Ultimo, para assegurar o pronto pagamento dos créditos
trabalhistas devidos ao empregado, simplesmente ignorar a quebra e decretar a
despersonalizacdo da pessoa juridica para, a partir daquela comunicacdo, executar bens
pessoais de seus SOcios.

O autor discorre que, somente depois de ultima verificacdo dos créditos no ambito do
juizo concursal € que, subsistindo débito trabalhista da empresa falida, poderia o juiz acionar
diretamente os socios da empresa falida, uma vez que o débito é meramente residual e ja foi
respeitada a habilitacdo prévia perante o juizo concursal.

Entretanto, tal entendimento ndo é unanime na doutrina e jurisprudéncia, uma vez
que é discutivel a legalidade do procedimento judicial, que ignora a existéncia da faléncia
com o intuito Unico e exclusivo de beneficiar o trabalhador. (DO CARMO, p. 18)

A despersonalizacdo da pessoa juridica na faléncia tem contornos especiais na lei n.
11.101/05, eis que pela letra de seu artigo 82, ela é permitida apenas para apurar, no juizo
concursal, a responsabilidade dos soécios de responsabilidade limitada, jA que quanto aos
socios de responsabilidade ilimitada os mesmos sdo considerados igualmente falidos e
sujeitos aos procedimentos da lei falimentar. (DO CARMO, p. 18/19)

Desta forma, observa-se que o objetivo da Lei n° 11.101/05, ao tratar da
desconsideracdo da personalidade juridica da empresa, visando atingir o patriménio pessoal
do empresario, é de punir aquele que age irregularmente, com fraude, em relacdo aos
credores, e ndo punir aquele que ndo possui patrimodnio suficiente para saldar suas dividas,
razdo pela qual nem os créditos trabalhistas podem atingir o patriménio pessoal do sécio da

empresa falida.

3.6 Impossibilidade de Responsabilizacdo dos Socios da Pessoa Juridica Falida

Na hipotese de insuficiéncia patrimonial da pessoa juridica para pagamento de seus

credores, bem como inexistindo qualquer causa para o direcionamento da divida aos sécios, é
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juridicamente impossivel o redirecionamento da obrigacdo social aos socios da empresa,

inclusive, como visto, aquelas de natureza tributaria e trabalhista. (MARTINS, 2016, p. 231)
A impossibilidade de redirecionamento das obrigacdes sociais da pessoa juridica aos

socios por insuficiéncia de patrimonio é entendimento pacifico nos Tribunais do Brasil

inteiro. Nesse sentido:

PROCESSUAL CIVIL. APELACAO. PRELIMINAR AFASTADA. EXECUQAO
FISCAL. EXTINCAO. ENCERRAMENTO DO PROCESSO FALIMENTAR.
REDIRECIONAMENTO. IMPOSSIBILIDADE. REQUISITOS AUSENTES.
RECURSO NAO CONHECIDO EM PARTE E NA PARTE CONHECIDA
IMPROVIDO. - N&o conhego das questdes relativas ao artigo 135, incisos Il e IV,
do Decreto-Lei n° 7.661/45, ao artigo 158, incisos Il e 1V, da Lei n.° 11.201/05, ao
artigo 50 do Cédigo Civil e ao artigo 191 do CTN, uma vez que ndo foram
enfrentadas na sentenca recorrida, contra a qual ndo foram opostos embargos de
declaracdo. Sob esses aspectos, as razdes recursais sdo dissociadas das do decisum
impugnado, o que ndo se admite. - Matéria controvertida nos autos diz respeito a
possibilidade de continuacdo da execugdo fiscal apds o encerramento do processo
falimentar, sem a devida satisfacdo do débito. - Conforme dispbe o artigo 135,
caput, do CTN, sdo requisitos para o redirecionamento da execucdo fiscal, a pratica
de atos com excesso de poderes ou a infracdo da lei, estatuto ou contrato social,
revestindo a medida de carater excepcional. - O C. Superior Tribunal de Justica
tem entendido que, encerrado o processo falimentar, sem a constatacio de
bens da empresa suficientes a satisfacdo do crédito tributdrio, extingue-se a
execucdo fiscal, cabendo o redirecionamento tdo somente quando constatada
uma das hipoteses dos artigos 134 e 135 do Cdédigo Tributario Nacional. - A
auséncia do requerimento de autofaléncia, por si s, ndo se traduz em causa de
redirecionamento, porguanto ndo estd relacionado de maneira direta com a
obrigacédo tributaria objeto da execucdo. - Em que pese o0 artigo 40, caput, e §
1°, da Lei n°® 6.830/80 admitir a suspensdo e o arquivamento da execucdo fiscal
enquanto ndo localizado o devedor ou bens sobre 0s quais possa recair a penhora,
ndo tem aplicacdo ao executivo proposto contra devedor que teve sua faléncia
encerrada sem a existéncia de bens. - Por fim, quanto ao prequestionamento de
matéria ofensiva a dispositivo de lei federal e de preceitos constitucionais, tendo
sido o recurso apreciado em todos 0s seus termos, nada h& que ser discutido ou
acrescentado nos autos. - Apelacdo ndo conhecida em parte e, na parte conhecida,
improvida. Reexame necessario improvido.

(APELREEX 00135331720024036182, DESEMBARGADORA FEDERAL
MONICA NOBRE, TRF3 - QUARTA TURMA, e-DJF3 Judicial 1
DATA:07/11/2014 ..FONTE_REPUBLICACAO:.) — grifo nosso

No mesmo sentido da responsabilidade dos socios, o Superior Tribunal de Justica

decidiu, no tocante a dissolucdo regular, que isenta a responsabilidade do administrador:

AgRg no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N°192.771 - RS (2012/0126842-
7) RELATOR : MINISTRO NAPOLEAO NUNES MAIA FILHO AGRAVANTE
: CARLOS RESENDE ARAUJO SANTOS E OUTRO ADVOGADO : RICARDO
DE SOUZA PRISCO E OUTRO (S) AGRAVADO : ESTADO DO RIO GRANDE
DO SUL PROCURADOR : GUILHERME DE ESCOBAR GUASPARI E
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OUTRO (S) DECISAO TRIBUTARIO. AGRAVO REGIMENTAL NO
AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. EXECUCAO FISCAL.
REDIRECIONAMENTO. DECRETACAO DE AUTOFALENCIA.
INVIABILIDADE. DECISAO RECONSIDERADA PARA DAR PROVIMENTO
AO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL E JULGAR PROCEDENTES OS
EMBARGOS A EXECUCAO FISCAL PARA DECLARAR A INEXISTENCIA
DE RESPONSABILIDADE DOS ADMINISTRADORES ORA AGRAVANTES,
COM INVERSAO DOS ONUS DE SUCUMBENCIA. 1. Trata-se de Agravo
Regimental interposto por CARLOS RESENDE ARAUJO SANTOS E OUTRO,
em face da decisdo que negou provimento ao Recurso Especial, nos termos da
seguinte ementa: TRIBUTARIO. AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
EXECUQAO FISCAL. REDIRECIONAMENTO. ART. 135 DO CTN.
ACORDAO EM CONFORMIDADE COM A JURISPRUDENCIA DO STJ.
DISSOLUCAO IRREGULAR RECONHECIDA PELA CORTE DE ORIGEM
COM BASE NO EXAME DAS PROVAS CARREADAS AOS AUTOS.
INVIABILIDADE DE REVISAO. SUMULA 7/STJ. AGRAVO DESPROVIDO.
2. Em suas razbes, os agravantes afirmam que ndo ha& como imputar a
responsabilidade pelo débito fiscal mediante redirecionamento se a empresa em
questdo foi dissolvida de forma regular mediante autofaléncia. 3. Requerem, a
reconsideracio da decisdo agravada ou a apreciacdo pelo 6rgéo colegiado. 4. E o
gue havia para relatar. 5. Com raz&o os agravantes. 6. A Primeira Secdo desta Corte
Superior, no julgamento do REsp 1.101.728/SP, de relatoria do Ministro TEORI
ALBINO ZAVASCKI, publicado em 23.3.2009, submetido ao rito do art. 543-C
do CPC, firmou a compreensdo no sentido de que o simples inadimplemento da
obrigacdo tributaria néo caracteriza infracdo legal para fins de responsabilizacdo do
socio-gerente, sendo necesséria a comprovacdo da pratica de excesso de poder ou
de infracdo a lei, conforme dispde o art. 135 do CTN. Ratificando esse
entendimento, foi editada a Simula 430/STJ, segundo a qual o inadimplemento da
obrigacdo tributaria pela sociedade néo gera, por si s0, a responsabilidade solidaria
do s6cio-gerente. 7. Ressalte-se que 0 mero inadimplemento da obrigagdo de pagar
tributos ndo constitui infracdo legal capaz de ensejar a responsabilidade prevista no
artigo 135, Ill, do Cbdigo Tributario Nacional. 8. Outrossim, a auséncia do
requerimento de autofaléncia, por si s6, ndo se traduz em causa de
redirecionamento, porquanto ndo esta relacionada de maneira direta com a
obrigacdo tributaria objeto da execucdo (REsp 907.253/RS, Rel. Min. CASTRO
MEIRA, DJ 22.03.2007, p. 335). 9. Em outra oportunidade, esta Corte entendeu
que a autofaléncia é faculdade estabelecida em lei em favor do comerciante
impossibilitado de honrar seus compromissos, ndo se configurando hipotese de
dissolucdo irregular (REsp. 644.093/RS, Rel. Min. FRANCISCO PECANHA
MARTINS, DJ 24.10.2005, p. 258). 10. No caso dos autos, a execucao foi proposta
inicialmente contra JH PAR ELETRODOMESTICOS LTDA, sendo,
posteriormente, redirecionada contra os administradores, por serem diretores da
empresa JH SANTOS S.A., que era detentora da maioria do capital social e socia-
gerente da executada (clausula vigésima oitava do contrato social, fl. 18 da
execucdo) (fls. 315); houve pedido de autofaléncia realizado em 1997 pela JH
Santos S.A e no ano de 2000 pela JH PAR ELETRODOMESTICOS LTDA. (fls.
316); o relator na origem ainda observou que os administradores ora agravantes,
tentaram manter a empresa em funcionamento (fls. 317). 11. Dessa forma
verifica-se que se esté diante de uma dissolucdo reqular, a autofaléncia, 0 que
ndo autoriza o redirecionamento da execucdo fiscal aos administradores. 12.
Ante 0 exposto, reconsidera-se a decisdo de fls. 640/643, e da-se provimento ao
Agravo em Recurso Especial para, reformar o acorddo recorrido, julgar
procedentes 0s embargos a execucdo fiscal para declarar a inexisténcia de
responsabilidade dos administradores ora agravantes, com inversdo dos énus de
sucumbéncia. 13. Publique-se. 14. Intimagdes necessarias. Brasilia-DF, 27 de maio




81

de 2015. NAPOLEAO NUNES MAIA FILHO MINISTRO RELATOR (STJ,
Relator: Ministro NAPOLEAO NUNES MAIA FILHO). — grifo nosso

Da Silva (2015, p. 57), citando Roberto Biava Janior, esclarece que o encerramento
das atividades de uma pessoa juridica, de modo irregular, pode implicar a responsabilizacao
pessoal de seus sOcios.

Entretanto, conforme demonstrado, a autofaléncia, considerada dissolucdo regular,
exclui qualquer possibilidade de argumentacdo em contrério, ndo sendo possivel a
responsabilizacdo dos sdcios, nem dos socios-administradores por qualquer débito, inclusive
tributario e trabalhista.

Desta forma, no caso de a pessoa juridica submetida ao processo falimentar ser uma
sociedade limitada ou andnima, tendo sido decretado sua faléncia, apenas os bens da pessoa
juridica serdo arrecadados para o pagamento dos credores, ndo podendo, por insuficiéncia de

bens da falida, qualquer redirecionamento das obrigacdes sociais aos socios.
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CONCLUSAO

Este trabalho buscou demonstrar as vantagens e eficacia da Lei n°® 11.101/05, de 09
de fevereiro de 2005, na qual, ao contrario de sua antecessora, Decreto-Lei n® 7.661/45, que
buscava somente o cumprimento obrigacional da empresa para com seus credores, pouco se
importando com a restruturacdo da empresa e da continuidade de suas atividades, na nova lei
houve especial preocupagdo com o cumprimento das obrigacfes da empresa inadimplente,
criando institutos para a recuperacao e restruturacdo das empresas em crise, ou, para aquelas
consideradas inviaveis, insuscetiveis de recuperacdo judicial, criou a op¢do de o proprio
empresario requerer sua faléncia, sendo denominado “autofaléncia”.

A autofaléncia, como visto, é algo rarissimo de acontecer, visto que 0 empresario
devedor nunca quer ver sua empresa “fechando as portas”, muitas vezes porque todas suas
economias foram ali investidas, além de mexer diretamente com a “dignidade empresarial” do
devedor, razdo pela qual muitas vezes permanecem com sua empresa ativa, mesmo
enfrentando crises, esperando que algum credor venha requerer sua quebra.

Sendo o ultimo recurso do empresario que enfrenta uma crise econémica, financeira,
ou patrimonial, bem como dltima solugdo do empresério, a fim de evitar uma futura
dissolugdo irregular da sociedade, sofrendo os empresarios com os reflexos dessa
irregularidade, é de extrema importancia o requerimento voluntario de quebra pelo préprio
devedor.

Uma vez decretada a autofaléncia do devedor, este se vé diante de diversos reflexos
positivos, buscando por meio do referido instituto, resguardar seu patriménio pessoal, uma
vez que o0 requerimento da autofaléncia devidamente instruido e apresentado judicialmente,
implica na dissolucdo regular da sociedade empresaria, razdo pela qual é considerada um
“suicidio necessario”.

Dessa forma, a dissolucdo regular da empresa, em especial das Sociedades Limitadas
e Sociedades Anénimas, beneficiard diretamente seus sécios, que ndo terdo seus bens
penhorados por conta das dividas contraidas pela sociedade, inclusive das dividas tributarias e
trabalhistas.

No terceiro capitulo, onde foram tratados exclusivamente os beneficios
proporcionados pela autofaléncia, demonstrou-se quais Vvantagens proporcionadas ao
empresario, mencionando diversos julgados dos mais variados Tribunais Brasileiros,

decidindo favoravelmente ao empresario devedor, bem como impedindo que os credores
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ataquem diretamente o patriménio pessoal dos socios para satisfacdo dos débitos contraidos
pela pessoa juridica.

Ante o exposto, conclui-se que o pedido de faléncia realizado pelo préprio devedor,
autofaléncia, ndo s6 pode, como deve ser considerado um suicidio necessério, capaz de
impedir, inclusive, que débitos trabalhistas ataquem o patrimdnio pessoal dos sécios, além de

incentivar as empresas em crise a optarem pela dissolucdo regular, e ndo irregular.
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